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Bevezetd

A Natura 2000 teriiletek az europai, kozosségi jelentdségii ritka és veszElyeztetett fajok illetve
él6helyeik haldzatat alkotjak. K ijelolésiik célja a kozosségi szinten kiemelt fajok és élohelyek
kedvezd természetvédelmi helyzetének megérzése, fejlesztése, illetve helyreallitdsa. A
védelem céljait az Europai Unid két irdnyelvében hatarozta meg, amelyekben egyben kotelezi
is a tagorszdgokat a Natura 2000 hdl6zat lehatarolasara. Magyarorszagon 2004-re 512 db,
dsszesen kozel 20000 km? (2 millid ha) kiterjedésti Natura 2000 teriilet keriilt kijeloKsre.
Ezzel hazdnk a pannon biogeografiai régio tagjaként jelentds mértékben jarul hozza Eurdpa
termeszeti értékeinek megérzéséhez.

A hazai Natura 2000 teriletek kijeldlését a 275/2004. (X.8.) Kormanyrendelet hatarozza meg,
a teriiletek helyrajzi szam szintd kihirdetése pedig a 45/2006. (XII. 8.) KvVM rendeletben
talalhato.

Az iranyelvek céljainak teljesitése érdekében a tagallamok a Natura 2000 teriiletekre
fenntartasi terveket készitenek. Ezekben tobbek kozott rogzitik a természetvédelmi
célkitlizéseket és a teriilethasznalokkal egyiltt kialakitott kezelési eldirasokat javaslatok
formajdban. Ezek alapjat képezhetik az egyes teriileteken igényelheté agrar-
koérnyezetgazddlkodasi kifizetéseknek, amelyek az aktudlis agrar-kornyezetgazdalkodasi
jogszabalyokban jelennek meg. A fenntartdsi terv azonban foldhasznalati szabalyokat nem
allapit meg.

Hazankban a fenrtartasi tervek készitése 2008-ban jelen projekt keretében 2008-ban, uniés
forrasbol finanszirozott formaban indult el. A tervezést végigkiséri egy j tipusu, szEles korii
és nyilt kommunikacid, amely lehetdséget biztosit minden érintett szamara a tervezéshe vald
bekapcsolodasra.

A fenntartdsi terveknek harom 6 célja van:

1. Az egyes Natura 2000 terlletek érintettjei — foldtulajdonosok, gazdalkodok és
egyéb terllethasznalék — megismerhessék azokat a természetvédelmi értékeket,
szempontokat, amelyek a terilet kijelolését szilkségessé tették.

2. Az érintettekkel kozosen olyan gazdalkodasi eléirasok fogalmazoddjanak meg,
amelyek betartasaval — egyfajta dnkéntes feladatvallalas formajaban — a tertiketen
gazdalkodok kozremiikodnek a természeti értékek megdrzésében és
gyarapitasaban.

3. Aterliktek részletes ismertetésével, a javasolt kezelési és foldhasznalati médok
bemutatasaval segitséget, iranymutatast nydjtson a gazdalkodoknak, valamint
rajtuk  kival egyéb  foldhasznaldknak, ©nkorméanyzatoknak, lehetséges
beruhdzoknak, fejlesztéknek és a Natura 2000 teriilettel érintett lakossagnak.

4. A nyilt tervezési folyamatban a kiilonb6z6 érdekcsoportok allaspontja
tikrozédjon és parbeszéd alakuljon ki a teriiletek jO kezelése érdekében és
mindez tanulsdgul szolgaljon majd a tovabbi Natura 2000 terlletek fenntartasi
terveinek készitésekor.

A tervezés eredményeként elkészill 20 Natura 2000 terilet (6sszesen 45000 ha) fenntartasi
terve és a terv megalapoz6 dokumentacidja. A megalapozd dokumenticié a felhasznaldk
széles korének informéaciokat nydjt az é16 és élettelen természeti értékekrdl, valamint Gssze gzi
és értekeli a jelenlegi terllethasznlatot. A terv tartalmazza azoka az agrartamogatasi
rendszerbe illeszthetd, miivelési aghoz kothetd, illetve nem kothetd kezelési eldirasokat,
melyeket a felhaszndlok tervek, palyazatok készitésekor, konkrét teriiletkezelési
tevékenységek megvaldsitasa sordn fel tudnak hasznalni, illetve amelyeket a hatdsagi szervek



allamigazgatasi dontéseknél alkalmazni tudnak. A fenntartasi terv az idedlis teriletkezelések
végrehajtisat segitd timogatasi rendszerek mikéntjére vonatkozoan is javaslatokat fogalmaz
meg, amiket a kiilonbozo allami, unids stb. tdmogatasi rendszerek kialakitisa, palyazati
tAmogatasok megitélése soran tudnak figyelembe venni a déntéshozék. A terv mellett egy
tajékoztatd kiadvany is készilil az érintett teriilethasznaloknak, gazdalkodoknak, kezeld
szervezeteknek. Szakmai anyagként kidolgozasra kerul a tovabbi fenntartisi tervezést
megalapoz6 tervezési és kommunikacios tapasztalatok 6sszefoglalasaval egy médszertani
segédlet is.

Jelen dokumentaci6 a Natura 2000 terilet fenntartasi terv teljes — tervi és megalapoz6 anyag —
egyeztetés utani valtozata. A tervi anyagrész 2009. szeptemberében egyeztetési anyagként az
orszagos és teriikti illetékességli érintett szervezeteknek, valamint gazdalkoddknak
véleményezés céljabdl kikildésre keriilt. A tervek egyeztetése az eurdpai kozosségi
jelentéségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekr6l szolo 275/2004. (X.8.) Korm.rend
szerint tortént. A megbizéval egyeztetett allaspont alapjan a tervben az elfogadott
észrevételek visszavezetésre keriltek.



I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A terllet azonositd adatai

1.1.Név
Dél-balatoni berkek kiemelt jelentdségii természetme gbrzési teriilet

1.2. Azonosito kéd
HUDD20041
1. 3. Kiterjedés
463,1543 ha
1.4. AKkijelolés alapjaul s zolgalo faj ok és/vagy éldhelyek :
Kilonleges természet- megbrzési teriilet

Koz osségi jelentiségii é16helyti pus Natura 2000 kéd

Sik- és dombvidéki kaszalérétek (Alopecurus
. - . 6510
pratensis, Sanguisorba officinalis)

Kozosségi jelentoségii novényfaj
A teriileten jel616faj nem azonositott.

Koz 6sségi jelentoségii allatfaj

Vérfii- hangyaboglarka (Maculinea teleius) 1059

A jelold ¢ldhelyek és fajok a Natura 2000 tertletek adatlapjait (Standard Data Form 2008.) alapul véve a
nemzeti parkigazgatosagok 2009. évi jelentése, valamint a fenntartasi tervek készitését megalapozé 2009. évi
botanikai/zoologiai felméréseknek a SDF adatbazistol eltérd, illetve azt modositd eredményei alapjan keriilnek
feltintetésre. Ezek ismertetése és indoklasa a megalapoz6 dokumentacid részét képezi. A tervi munkarészben
szerepld fenntartdsi javaslatok az 0j felmérések eredményein alapulnak.

15. Erintett telepiilések
Balatondszod, Szolad, Balatonszarszo (Oszodi-berek); Balatonfoldvar, Krdshegy
(Balaton®ldvari-halasto és K6roshegyi-rét); Szantdd (Brettyd); Zamardi (Toko zi-berek)

1.6.Jogi helyzet
Egyeb védettségi kategoriak

A Dél-balatoni berkek kiilonleges természetmeg6rzési teriilet (HUDD20041) jelenkg nem all
természetvédelmi oltalom alatt.

Egyéb érintett Natura 2000tertlet: nincs

Orszdagos jelentGségii védett természeti teriilet és ex lege terilet: nincs atfedésben.

Orszagos Okologii Halozat: a teriilet az Orszagos (Nemzeti) Okoloégiai Halbzatban
legnagyobb ardnyban mint magterilet (98,09%) azonositott, bizonyos terileteket érint a
nadrendelet.

Egyéb nemzetkdzi védelemben részesiild teriilet: nincs

Megjegyzés [K5]: Atervezet 5.5z
térképmelléklete (N OH érintettség) alapjan
atertletek nagy hanyada (tdbb, mint fle)
nem magtertl etként,hanem folyamatos
Okoldgiai folyosoként van jeldlve. K érj ik
ennek tisztazésat.



Természetvédelmi kezelés szerei

- llletékes I. fok U természetvédelmi hatdsag: illetékes Ko TeViFe (a tovabbiakban illetékes
KoTeViFe)

- Miikbdeési teriiletében érintett nemzetipark-igazgatdésag: Balaton- felvidéki Nemzeti Park
lgazgatdsag (tovabbiakban: érintett NPI)

1.7. Tervezési és egyéb el diras ok

A) A tervezési terliletre vonatkozo tervek

Vizgazdalkodasi terv: avizgazdalkodasi terv tarsadalmi egyeztetése folyamatban.
Vadgazdalkodasi terv

Korzeti erd6terv, erdd gazdalkodasi iizemterv, erd6 gazdalkodasi terv

Orszagos Teriiletrendezési Tervr1sz616 2003. évi XXVI. sz torvény

Somogy Megye Terliletrendezési Terve (2004)

Telepiilésrendezési tervek

(0]

(0}

(0]

Balatonfoldvar: 105/2005. szam( hatarozattal jovahagyott telepiilésszerkezeti terv, és
a 13/2006. szamu rende lettel jovahagyott Helyi Epitési Szabalyzat

Balatonészod: 9/2003. szaml rendelettel jovahagyott Helyi Epitési Szabalyzat a
13/2003. és a 8/2005. szamu rendeletekkel mddositva

Koéroshegy: 67/2005. szdmU hatarozattal jovahagyott telepiilésszerkezeti terv, és a
7/2005. szamu rendelette] jovahagyott Helyi Epitési Szabalyzat

Szantod: 80/2007. szamU hatarozattal jovahagyott telepiilésszerkezeti terv, és a
7/2007. szamu rende lettel jovahagyott Helyi Epitési Szabalyzat

Sz6lad: 77/2005. szam( hatarozattal jovahagyott telepllésszerkezeti terv, és a 7/2005.
szamu rende lettel jovahagyott Helyi Epitési Szabélyzat

Zamardi: 1/2206 szamU hatarozattal jovahagyott telepllésszerkezeti terv, és a 1/2006.
szamu rende lettel jovahagyott Helyi Epitési Szabalyzat

B) A tervezési teriiletre vonatkozo eldirdsokat tartalmazd jogszabdlyok

Az eurdpai kozosségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrdl szold
275/2004. (X. 8.) szamu Korm. rendelet

Az eurdpai koz0sségi jelentdségli természetvédelmi rendeltetésti tertiletekkel érintett
foldrészletekr6l sz616 45/2006. (XII. 8.) szami Kv VM rendelet

A védett és a fokozottan védett novény- és allatfajokrol, a fokozottan védett barlangok
korérdl, valamint az Eurdpai Kozdsségben természetvédelmi szempontbdl jelentds
névény - és allatfajok ko zzétételérdl sz616 13/2001. (V. 9.) szami KM rendelet

A természet védelmérdl szo16 1996. évi LIII. sz. torvény erejénél fogva vedett lapok
jegyz€kérdl szo16 8005/2001. (MK 156.) szaml KOM tajéko ztato

Az Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdol nytjtott agrarkornyezet-
gazdalkodasi tAmogatasok igénybevételének részletes feltételeirdl szo16 61/2009. (V.
14.) szami FVM rendelet

A természet védelmérdl sz616 1996. évi LIIL sz torvény

Az erdérdl, az erd6 védelmérél és az erd6gazdalkodasrdl szo16 2009.6vi XXXVII. sz.
torvény

A vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrol szold 1996. évi LV.
Torvény
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— 2003. évi XXVI. torvény az Orszagos Teriiletrendezési Tervrol

— A Nemzeti Vidékfejlesztési Terv alapjan az Eurépai Unio altal tarsfinanszirozott
mez6gazdasagi teriiletek erddsitéséhez nyljtott timogatas igénybevételének részletes
szabalyair6l sz616 132/2004. (1X.11.) FVM rendelet

— Az Eurdpai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol az agrar-erdészeti rendszerek
mezdgazdasagi foldteriikteken torténd elsdé Iétrehozasdhoz nydtandé tamogatas
igénybevételének részletes szabalyairdl sz616 46/2009.(1V.16.) FVM rendelet

2. Veszélyeztet6 tényez ok

Tokozi-berek

A részteriilet keleti felén veszélyeztetd tényezd a jelenleg (egyéb hasznositds miatt)
rendszeresen végzett kaszalas esetleges elmaradasa, ill. a jelenleg alkalomszert kvadozas és
egyéb terillethasznalat fokozottabb térnyerése.

Oszodi-berek

A részterilet déli felén (ill. két kisebb keleti részteriiketen) veszEélyeztetd tényezot jelent az
ezlstfa (Elaeagnus angustifolia) és az invazios aranyvesszd (Solidago) fajok terjedése,
valamint az éléhelyek fragmentacidjabol eredd k iszaradasi folyamat.

Balatonféldvari Halasto és Kéroshegyi rét

A Koroshegyi-rét esetében veszélyezteté tényezéként jelentkezik a higtragya-kijuttatas
(kdzponti részen), a beépités, a tillegeltetés, a rendszeres égetés, valamint az ezistfa és a
Solidago fajok terjedése.

A Balatonfoldvari Halastd Natura 2000 ter(ilethez tartozd részteriilete esetében, veszEélyeztetd
tényezOként jelentkezik a nadas szegélyek felszimolasa és a szerves szennyezés okoza
terhelés.

Brettyo

A teriilet egy részén kiemelt veszélyeztetd tényezoként jelentkezik a beépitésre vonatkozod
fokozott igény. A terllet nagy részén nincs természetvédelmi kezelés. A nédasokat a
huzamosabb ideig tartd aszalyos id6szakok miatt a kiszaradas veszélyezteti. A réteken
kaszalas és legeltetés hianyaban a nad, a siskanad (Calamagrostis epigeios) és az aranyvesszo
fajok (Solidago canadensis, Solidago gigantea) térhoditasa jellemzo.

E30 | Beépités

129 Ezistfa terjedése

124 Aranyvessz0 fajok terjedése
S06 | Szerves szennyezés

M52 | Egetés

3. Kezelési feladatok meghatarozésa

3.1. Természetvédel mi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

A tervezési teriikten jelenleg csak kis mértékii gazdalkodas folyik. A részteriieteken
Bképp nyilt vizfeliiletek, vizben allo és szaraz homogén nadasok fordulnak eld, alarendelt
flizlap jellegi cserjésekkel és lapeserjésekkel valtakozva. Mocsarrétek, (de gyomos és
alarendelten szaraz gyomos gyepek nagyobb kiterjedésben a Kéroshegyi-rét és a Tokdzi-
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berek részteriileteken fordulnak elé. A tervezési teriilet él6hely-kategoridinak térbeli
elrendezbdését mikromozaikossag, szamos atmeneti kategoria elé fordulasa jellemzi.
Természetvédelmi stratégiaként a vizboritdsos élohelyeken a vizboritas és a jelenlegi
érintetlenség megdrzése, a kaszalassal, legeltetéssel fenntartott teriileteken pedig a mozaikos
teriletkezelés megtartasa, tillegeltetés megakadalyozdsa, a gazdalkodds és a
természetvédelmi kezelés- fenntartas harmonidjanak kialakitasa nevezhetd meg.
Ezek alapjan a legfontosabb célok a tervezési teriilet kdzosségi ill. védett természeti
értékeinek megdrzése érdekében :
— A kis teriiletfoglalassal jelenlévo kozosségi jelentdségli élohelyek megérzése, ugymint
Sik- és dombvidéki kaszalorétek (~1,6 %), Eutrdf sekély tavak és holtmedrek hinarja
(~1,6 %), Puhafas ligeterddk, éger- és korisligetek, illetve laperd6k (~1,1 %).
— A faj szintii értékek kozill kiemelten fontos a kozosségi jelentdségii ndvénytani értéket
jelentd, tobb részteriileten (Brettyo, Tokozi-berek) eléforduld kisfészkli aszat (Cirsium
brachycephalim) allomanyainak megérzése. Tovabbi kiemelt cél a kozosségi jelentdsé gl
gerinces fajok, igy a mocsari teknés (Emys orbicularis), a nagy kécsag (Egretta alba), a
ciganyréce (Aythya nyroca), a barna rétihéja (Circus aeruginosus) és az északi pocok
(Microtus oeconomus mehelyi) (utobbi az Oszodi-berek teriiletén) megérzése.
— Tovabbi cél az egyeb védett, ill. kevésbé jelentds dllomannyal eléforduld Natura 2000
fajok megdrzése, az eléforduld populiciok megfleld élohelyfenntartassal torténd
erGsitése, kiilonos tekintettel a kovetkezd fajokra: nagy tizlepke (Lycaena dispar),
zanétboglarka (Maculinea nausithous), vérfiboglarka (Maculinea teleius), réticsik
(Misgurnus fossilis), voroshast unka (Bombina bombina), dunai tarajosgbte (Triturus
dobrogicus), vidra (Lutra lutra).
A természetes és természetszer(i él0helyek megbrzése, fenntartasa — kilonds tekintettel a sik-
és dombvidéki kaszalorétekre, a puhafas ligeterd6kre, éger- és korisligetekre, laperdékre.

3.2. Kezelési javaslatok

A fenntartdsi terv ismerteti a tervezési teriilet Natura 2000 halézat szempontjabél
meghatdroz6 botanikai, zoologia értékeit, és az éldhelyekre vonatkozd adatok alapjan
meghatdrozza a természeti értékek fenntartdsa érdekében kdvetendd, illetve javasolt
gazdalkodasi gyakorlatot. Ezeket a tervben ,elirasoknak” nevezzlk. Szikséges azonban
kiemelni, hogy azok az eldirasok, amelyek nem képezik részét a jelenlegi jogszabalyi
rendszernek (pl. 269/2007. Kormanyrendelet), nem kotelezd érvényliek a gazdalkodok
szamara, pusztan az érintett Natura 2000 teriiletek €l6helytipusainak megdrzEsét szolgald
foldhasznélati ajanlasok. A fenntartasi tervek Kisérletet tesznek arra, hogy meghatdrozzak
azokat az elbirdsokat, amelyek a jovoben — megfelelé kompenzacios hattér biztositasa esetén
— kotelez6 érvénnyel betartandok lehetnek a gazdalkodok szamara. Ezek az elirdsok azonban
csak a késébbi egyeztetések eredményessége (a megfeleld timogatasi rendszer kidolgozasa)
esetén Olthetnek jogszabalyi format, és valhatnak az érintettek szamara kotelezové.

A fenntartdsi tervben szerepld eldéfrasok meghatirozdsa — mivelési aghoz kototten —
¢l6helytipus szinten tortént. A faj- vagy €éldhelyvédelmi szempontbdl azonos kezelést igényld
teriiletegységeket az egyszerliség kedvéért a terv un. kezelési egységként hatarolja le, és
jeleniti meg az 17. sz. térképmellékletben. A kezelési egységekhez olyan, dn. ,,harmonizalt”
listat hasznaltunk, amely mivelési aganként eltér6 szamu, de egységes szerkezetben,
kddszammal ellatva tartalmazza a kivalasztott hiisz Natura 2000 teriletre vonatkozoan a
lehetséges elirasokat. A Natura 2000 teriiletek egységes kodszammal jelzett n.
,,Jharmonizalt” eldirasai a 20. sz. mellékletben talalhatdak.



A kezelési egységekhez rendelt eldirasok a miikodést tekintve a kovetkezok szerint
csoportosithatok:
1. Fenntartasiel6dirasok:
- jogszabalyokban ro gzitett, kotelezo eldirasok,
- Natura 2000 kompenzacios eléirasok (kotelez6 formaban).
2. Fejlesztési eloirasok és javaslatok:

- mikod6tamogatasi rendszerekhez — az Agrar-Kdémyezetgazdalkodasi Programhoz
(AKG) ¢és az Erd ékérnyezetvédelmi Programhoz (EKV) — kapcsolt, dnkéntes
formaban miik6do eldirasok,

- konplex él6hely-rehabiliticios és él6hely-fejlesztési  javaslatok  Onkéntes
forméaban.

Az eldirasok hierarchiajat az alabbi abra szemlélteti:

Komplex éléhely

rehabilitacios / élhely Fejlesztési
fejlesztési javaslatok (DF'I ké ﬂtCS]
AKG-EKYV kifizetések eldirasok
A
NATURA kompenzacia .
i Fenntartasi
- (kotelezd)
“Helyes Gazdalkodasi TURE
Gyakorlat” elbirasok
“Helyes Mezogazdasagi és
Kérnyezeti Allapot” N

1. Fenntartasiel6irasok

A fenntartisiel6irasok betartasa azért sziikséges, mert ezek révén biztosithaté a Natura 2000
hal6zat szempontjabol fontos fajok, valamint él6helyek fennmaradasa, a teriiletek jelenlegi
&llapotanak megdrzése. Ezek

- részben jogszabalyokban (,,Helyes Gazdalkodasi Gyakorlat”, ,Helyes Mez0gazdasagi
és Kornyezeti Allapot”) rogzitettek, tehat betartasuk anyagi ellentételezés nélkiil is
kotelezo;

- részben a Natura 2000 teriiletekre alkalmazott olyan eldirdsok, melyek esetében az
1698/2005/EK rendelet 38. és 46. cikke alapjan a Natura 2000 teriileten gazdalkodok
kompenzaciés kifizetésre lehetnek jogosultak a foldhasznalati korlatozasbol eredd
jovedelemkiesés mértékéig. llyen kompenzacios kifizetéshen a 269/2007 (X. 18.)
Kormanyrendelet értelmében mar részesiilnek a Natura-2000 gyepterileteken
gazdalkodok. A fenntartasi tervek tovabbi kotelezd eldirdsokat hatdrozhatnak meg a
szantd, erdé és vizes él6helyek vonatkozasaban, valamint pontosithatjak a
gyepteriiletek e16rasait.

Hangsulyozzuk,h ogy ak ompenzacidtigényld el irasok csak akkor valnak k otelezdvé,
ha sikerll megteremteni a kifizetések anyagi hétterét.

2. Fejlesztési eldirasok



A fejlesztési eldirasok a terliletek természeti értékeinek ndvelésére iranyulnak olyan
gazdalkodasi formak 6sztonzésével, amelyek a fajok populaciéjanak ndvekedését, valamint az
¢lohelyek allapotanak javitasat célozzak meg. Ezek

egyrészt olyan, az agrar-komyezetgazdalkodasi és erdé-kdrnyezetgazdalkodasi logika
mentén, dnkéntes vallalas alapjan és kifizetés ellenében megvaldsithatd i) eldirasok,
amelyek a teruikti sajatossagok figyelembevételével kerliltek kialakitasra, és amelyek
a gazdalkodasi modok meghatarozasa révén alapvetfen a teriiletek kezelésére
vonatko znak;

masrészt komplex éI6hely-rehabilitacios, illetve éléhely-fejlesztési javaslatok,
amelyek megvalésulasdnak eredményeként a tertlet arculata jelentésen megvaltozik,
természeti értékessége nagymértékben nd. A célok eléréséhez beruhazasi, fejlesztési
feladatok elvégzése sziikséges, ezért ezek is csak Onkéntes formaban, megfleld
tAmogatasi programok mellett valésulhatnak meg.

Az eldirasok €s a tamogatasirendszerek tervezett kapcsolatat az alabbi tablazatban foglaltuk

Ossze:

Eloirasok Tamogatasi forma

Fenntartasi eléirasok Onallé Natura 2000 kompenzacio
formajaban

Fejlesztési elbirasok Agrar-kbrnyezetgazdalkodasi, Erdd
kérnyezetvedelmi tamogatasokkal
integraltan

Komplex élShely rehabilitacios, Erdésitésre vonatkozo, agrar-

éléhely fejlesztési javaslatok erdészeti, nem termeld
beruhazasokkal, KEOP
tamogatasokkal integraltan

Egyéb javaslatok
Kutatas, monitoring, tertlethasznalat, stb.

3.2.1. Kezelési egységekre vonatkoz6 kezelési javaslatok

El6szor minden egyes miivelési g esetében meghatarozasra keriilt az 6sszes olyan fenntartasi
eloiras és fejlesztési javaslat, amelyek valamennyi érintett - az adott miivelési aghoz tartozo -
kezelési egységen betartandoak, illetve javasoltak. Ezt kdvetden a kezelési egységeknél mar
csak azok az eléfrdsok jelennek meg, amelyek a miivelési dgankénti egységes eldirdsokon
felll kimondottan csak az adott é16helytipushoz ko tédnek.

KE1 kezelési egység
(1) Erintett déhelyek
1. -/ U9 Allovizek ?
2.—/B5 Nem zsombékol6 magassasrétek

! Natura 2000 (k6z6sségi jelent6ségli) él6hely kodja és neve
2 A-NER ¢l6hely kodja és neve



3. 3150 Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy Hydrocharition novenyzettel / Al
Allévizi sulymos, békalencsés, rucadro mos, tocsagazos hinar (nagyon alarendelten)

(2) Gazdadlkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eloirasok

Kad Megnewezés

V_11 | A vizi ndvényzet irtisa nem engedélyezhetd.

V_12 | Tokaszalas tilos.

Vv 14 | A Vizi novényzet és a part menti novényzet irtasa (vagas, nadégetes, cserjék
- kivagasa) tilos.

V_15 | Kotrasuk nemengedélyezheto.

V_25 | Horgészvizként és halastoként hasznositani tilos.

Fejlesztési javaslatok

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa
A biotikai értékek védelme érdekében a természetes medermorfologiai, valamint a vizi és
vizparti novényzet megtartasa indoko It.

(4) ElShelyrekonstrukcics és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Erdésités nem tamogathato.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasara vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tamogathato.

KE2 kezelési egység

(1) Erintett élGhelyek

1. -/ U9 Allbvizek

2. —/B5 Nem zsombékol6 magassasrétek

(2) Gazdadlkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eloirasok

Kéd Megnewezés

V_06 | A mikkodési teriilet szerint érintett NPI altalkijelolt teriileten tilos a nidaratas.

v 16 | A halastavak medrének kotrasabdl szdrmazé iszap a parton nem deponalhatd, azt
- ateriiletr61 elkell szallitani.

V_17 | Aprilis 1. és jalius 15. ko zott tokaszalas tilos.

V_19 | Idegenhonos halfajok visszaszoritasa ktelezd, idegenhonos halfaj telepitése tilos.
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Kéd Megnewezés

A halastora a miikodési tertiletével a miikddési teriilet szerint érintett NPT altal
V_29 |, R ” NP )
- jovahagyott ,,madarriasztasi tervet” kell késziteni és alkalmazni.

v 42 | A nadaratas megkezdése eltt 48 draval a mikodesi teriilet szerint érintett NPI-
- gal értesiteni kell .

V_43 | A nddaratas befejeztérol értesiteni kel a mitkddé si teriilet szerint érintett NPI-ot.

V 44 A hagyasfoltok k ialakitdsat a miikodési teriilet szerint érintett NPI-gal egyeztetve
- kell kijeldIni.

V_56 | A nadaratas csak fagyott talajon végezhetd.

Fejlesztési javaslatok

Kéd Megnewezés

A halastéterilet 5%-at (t6egységenként, a 20%-0s riasztasi korlatozason felll)
v30 kiméleti teriiletnek k ell nyilvanitani (t6 gazdasag lizemeltetdje miikodé si teriilet
szerint érintett NPI-vel egyeztetve), ahol mindennemii madarriasztas tilos.

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa
A horgaszati tevéke nység korlatozasa sziikséges.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Erdételepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Balatonfoldvar hatalyos telepiilésszerkezeti tervében foglalt erdésitésen tul tovabbi erddsités
nem tamogathato.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasara vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tamogathato.

KE3 kezelési egység
(1) Erintett dléhelyek

1. - /Bla Nem t6zegképz0 naddasok
2.—/B1b Toézeges nadasok

(2) Gazdadlkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eloirasok

Kéd Megnewezés

va |A nadaratas megkezdése el6tt 48 6raval a mikkodési terllet szerint érintett NPI-
- gal értesiteni kell .

V_43 | A nadaratas befejeztérdl értesiteni kell a miikodé si teriilet szerint érintett NPI-ot.

v 44 | A hagyasfoltok kialakitdsata miikodési teriilet szerint érintett NPI- gal egyeztetve
- kell kijeloIni.

V_47 | December 15. és februdr 28. ko zott lehet nddaratast folytatni.
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Kéd Megnewezés

V_51 | A nadas min. 30-40%-at nemszabad learatni.

V_52 | A hagyas foltokat évente eltérd helyen kell kialakitani.

V_56 | A nadaratas csak fagyott talajon végezhetd.

V_57 | Abetakaritas sordna nad rizémjanak megsértését keriini kell.

vV 60 A nadaratas soran természetes, gyorsan lebomld anyagokbolkészitett kotozo
- anyagot koteles haszndlni.

Fejlesztési javaslatok

Kaéd Megnewezés

V 41 A learatott nad vizes é16helyrd1 torténd kiszallitasanak nyo mvonalat
- miikod ési teriilet szerint érintett NPI-gal egyeztetve kell kialakitani.

(3) Akezelési, fenntartdsi javaslatok indoklasa
A biotikai értékek védelme érdekében természetbarat nadgazdalkodas tAmogatasa javasolt.

(4) ElShelyrekonstrukcics és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
A Brettydban folytatandd legeltetést a NP1 timogatnd — elsésorban dkoturisztikai célbol.

(6) Erdételepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Erd6sités nem tAmo gathato.

(7) Agrér-erdészeti rendszerek kialakitdsira vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legel6 telepités nem tdmogathatd.

KE4 kezelési egység

(1) Erintett éléhelyek

1. 6510 Sik- és dombvidéki kaszaldrétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) /
D34 Mocsarrétek

2.—/ OB Jellegtelen tde gyepek és magas kérdsok

(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartdsi eloirdasok
Kad Megnewezés
GY_01 | Felllvetés nem megengedett.

GY_02 | Vegyszeres gyomirtds nem megengedeft.

GY_03 | Miitragyazas nem megengedett.

GY_06 | A belviz gyepteriiletrdl torténd elvezetése és a gyepteriilet dntdzése tilos.
GY_07 | Szerves tragyazas nem megengedett.

GY_10 | Tarcsazas nem megengedett.

GY_13 | Kiszantas nem megengedett.

GY_20 | Kizarolagkaszalassal torténd hasznositas.

GY_24 | Ajogszabalyellenes, illegalis gyepégetést meg kell akadalyozni

GY_69 | Kaszalas junius 15. utan .
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Kad Megnewezés

GY_81 | Vadriaszté lanc haszndlata kotelezo.

GY_83 | Szénat a kaszalast ko vetéen 1 honapon beliil le kell hordani a teriiletrol.

GY_103 | Az invazids gyomok viragzasban torténd kaszalasa kotelezo.

Fejlesztési javaslatok

Kad Megnewezés

Erdsen fertdzott foltokat sokkolod kaszalassal évente legalabb haromszor kezelni
GY_104 | el

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa

A mocsérrétek és ude gyepek ide tartozé degradaltabb, gyomosabb, kevés biotikai értékkel
biré allomanyainak teriiletén az elsédleges cél az invazidos lagyszarti gyomfajok rendszeres
kaszalassal torténd visszaszoritdsa. Ennek megfelelden a fenntartdsi terv a kaszilas
kivitelezésére vonatkozé komolyabb korlatozast (mozaikos kaszalas, kaszalasi iddpont stb.)
nem tesz.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Egyes foltokon az invaziv fajok visszaszoritasa sziikséges, ill. a legeltetés engedélye zhetd.

(6) Erdételepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Erdésités nem tamogathato.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasara vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legel6 telepités nem tdmogathatd.

KE5 kezelési egység

(1) Erintett déhelyek

1. 6510 Sik- és dombvidéki kaszaldrétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) /
D34 Mocsarrétek

2.—/ OB Jellegtelen tde gyepek és magas kérdsok

(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eldirdsok

Kaéd Megnewezés

GY_01 | Feliilvetés nem megengedett.

GY_02 | Vegyszeres gyomirtas nem megengedeftt.

GY_03 | Miitragyazis nem megengedett.

GY_06 | A belviz gyepteriiletrd1 torténd elvezetése és a gyepteriilet 5ntdzése tilos.

GY_07 | Szerves tragyazas nem megengedett.

GY_10 | Tarcsazas nem megengedett.

GY_13 | Kiszantas nem megengedett.

GY_20 | Kizirolag kaszélassal torténd hasznositds.

GY_24 | Ajogszabalyellenes, illegalis gyepégetést meg kell akadalyozni
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Kad Megnewezés

GY_69 | Kaszalas janius 15. utan.

GY_79 | Napnyugtatol napkeltéig gépi munkavégzés tilos.

GY_81 | Vadriaszt6 lanc hasznalata kotelezo.

GY_83 | Szénat a kaszalast ko vetéen 1 honapon beliil le kell hordani a teriiletrdl.

GY_95 | Akaszalatlanteriletet évente mas helyen kell kialak itani.

GY_103 | Az invaziés gyomok virdgzasban trténd kaszalisa kotelezo.

Fejlesztési javaslatok

Kod Megnewezés

GY_77 | A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni.

GY_88 | A gyepterilet kaszalasa, szarzizasa esetén min. 10 cm-es fiitarlo biztositasa.

GY_92 | 20-30%Kkaszalatlan tertikt meghagyasa parcellankeént.

Tisztitd kaszalas, szarziazas szeptember 1. utan kezdheté meg, amely alol kivételt
GY_108 | képez julius 15-ei ddtummal az invazios nd vényfajok konkrét alloméanyait érintd
kaszalas és szarzlzas.

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa

A teriiletkezelési javaslatokat a teriileten el6forduld kozosségi jelentdségli, specidlis
élohelyigényil (PL tapndvény-specifikus), lepke faj (vérfi-hangyabogléarka) jelenléte, valamint
a teriileten megtaldlhatd kozosségi jelentdségi €lohelyek faji és tarsulas szintii természeti
értékeinek megdrzésével kapcsolatos célkitlizések indokoljak, tovabba a fenntartasi javaslatok
kidolgozasa soran a tervezok tekintettel voltak a nem kodzosségi jelentdségili, de a teriilet
természeti értékét noveld, az adott éldhelytipusra jellemzd fajok (Pl f6ldon fészkeld
madarfajok) megdrzésére is.

(4) ElShelyrekonstrukcics és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Egyes foltokon az invaziv fajok visszaszoritasa szikséges, ill. a legeltetés engedélyezhetd.

(6) Evdételepitésre vonatkozo tiltds vagy javaslat
Erdésités nem tamo gathato.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasara vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tAmogathato.

KES kezelési egység
(1) Erintett éléhelyek
1. -/ OD Lagyszaru 6zonfajok allomanyai

(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok:
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Fenntartasi eloirasok

Kaod Megnewezés

GY_103 | Az invazi6s gyomok virdgzasban torténd kaszalasa kotelezo.

A lekaszalt invazios novényeket a terlletr61 el kell tAvolitani a kaszalast kovetd

GY_105 | 39 napon belil.

Fejlesztési javaslatok

Kod Megnewezés

Erésen fertdzott foltokat sokkold kaszilassal évente legalabb haromszor kezelni
GY_104 | el

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa

A Kkezelési egység teriiletein a lagyszara Ozongyomokat azok el6fordulasi foltjainak
rendszeres lekaszalasaval vissza kell szoritani. A rendszeres kaszalas eredményeként javuld
szerkezetli gyep biotikai értékeinek ujboli felmérését kdvetden szikséges lesz a kaszalas és az
egyéb teriiletkezelési lehetdségek eldirasainak feliilvizsgalata, és esetleges modositasa.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Erddtelepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Erd6sités nem tdmo gathato.

(7) Agrér-erdészeti rendszerek kialakitdsira vonatko2 tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tAmogathato.

KE7 kezelési egység

(1) Erintett d6helyek
1. -/ OB Jellegtelen tde gyepek és magaskorosok

(2) Gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eloirasok

Kad Megnewezés

GY_07 | Szerves tragyazas nem megengedett.

GY_10 | Tarcsazas nem megengedett.

GY_13 | Kiszantas nem megengedett.

GY_22 | Legeltetéssel és/vagy kaszalassal térténé hasznositas.

GY_24 | Ajogszabalyellenes, illegalis gyepégetést meg kell akadalyozni

GY_26 | Invaziés fasszartiak mechanikus irtasa kotelezo.

GY_34 | Aterilet tallegeltetése tilos.

GY_66 | Legeltethetd allatfaj: juh.

GY_69 | Kaszalas junius 15. utan .

GY_79 | Napnyugtatol napkeltéig gépi munkavegzés tilos.
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Kad Megnewezés

Természetkiméld kaszalasi modszert kell alkalmazni: a kaszalast a kaszalando
GY_80 | teriilet kdzEppontjabol indulva vagy a tablaszél mell6l az ott €16 allatok
zarvanyteriketre szoritasa nélkilkell elvégezni.

GY_81 | Vadriaszté lanc hasznalata kotelezo.

GY_103 | Az invazi6s gyomok virdgzasban torténd kaszalasa kotelezo.

A lekaszalt invazios novényeket a teriiletrol el kell tavolitani a kaszalast kdvetd

GY_105 | 39 napon belil.

Fejlesztési javaslatok

Kaéd Megnewezés
GY 42 | A legeltetési striségeta miikdd ési teriileteben érintett NPI-gal egyeztetni
- szikséges.
GY 46 Szakaszol6 legeltetés esetén legeltetési terv készitése és egye ztetése az érintett
- NPI-gal
GY_65 | Legeltethetd allatfaj: szarvasmarhafélék.
GY_68 | Legeltethetd allatfajok: 16fé1ek (16, szamar).

(3) Akezelési, fenntartdsi javaslatok indoklasa

Az él6hely-struktira és a természetességi allapot javitdsa, a cserjésedés féken tartidsa a
kezelési egység teriiletén leginkdbb a tullegeltetést keriils legeltetéssel biztosithatd (juh,
szarvasmarhafé I€k).

(4) ElShelyrekonstrukciés és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Evdételepitésre vonatkozo tiltds vagy javaslat
Erd6sités nem tdmogathato.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitdsira vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tAmogathato.

KEB8 kezelési egység

(1) Erintett d6helyek

1. *91E0 Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kdris (Fraxinus excelsior) alkotta
ligeterddk (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) / J1a Fuizlapok, lapcserjések

2. —/ P2a Ude cserjések

3. —/ P2b Galagonyas-kokényes-borokas cserjések

4. — /RA Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok

5. —/ RB Puhafés pionir és jellegtelen erdék

16



(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eldirasok

Kéd Megnewezés

GY_24 | Ajogszabélyellenes, illegalis gyepégetést meg kell akadalyozni.

GY_26 | Invaziés fasszartak mechanikus irtdsa kotelezo.

GY_29 | Cserjeirtas csak szeptember 1. és februar 28. kozotti iddszakban lehetséges.

A cserjeirtas megkezdésének idOpontjat legalabb 5 nappal korabban irdsban
a mikodési tertilet szerint érintett NPI-nak be kell jelenteni, valamint a
GY_31 meghagyasra szant cserjéket cserjefoltokat a mitkodési teriilet szerint
érintett NPI-gal egyeztetni kell.

Fejlesztési javaslatok

(3) Akezelési, fenntartsi javaslatok indoklasa
Az él6hely-struktira és a biotikai értékek védelme érdekében az invazidés fajok
visszaszoritasan tul mas teriletkezelés nem javasolt.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Erdételepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Erd6sités nem tdmo gathato.

(7) Agrér-erdészeti rendszerek kialakitdsra vonatko2 tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tAmogathato.

KE9 kezelési egység

(1) Erintett d6helyek

1. —/RB Puhafas pionir és jellegtelen erddk

2.—/RD Téjidegen fafajokkal elegyes jellegtelen erddk és iiltetvények

(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eloirasok

Kad Megnewezés

Erdészeti szempontbdl tajidegen fafajok erddtelepitésben vald alkalmazasanak

E_05 mellézése a teljes teriileten.

Fejlesztési javaslatok

Kad Megnewezés

6 Felljitas csak taj- és termOhelyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal
E4 torténhet.
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Kad Megnewezés
Az idegenhonos és @jidegen fafaju faallomanyok véghasznélata és felljitasa
E_57 | soranhangsulyt kell fektetni a természetes cserje- és lagyszaru szint kimeletere,

valamint a talajtakardé megovasara.

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa
Az él6hely-struktira és a biotikai értékek védelme érdekében az invazios fasszari fajok
visszaszoritasan tul mas teriiletkezelés egyelére nem javasolt.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Evdotelepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Nem relevans.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitdsra vonatko2 tiltas vagy javaslat
Nem relevans.

KE10 kezelési egység

(1) Erintett éléhelyek

1. —/RB Puhafas pionir és jellegtelen erd6k

2.—/RC Keményfas jellegtelen vagy telepitett egyéb erddk
3. —/S6 Nem 6shonos fafajok spontan allomanyai

(2) Gazdalkodadsi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok
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Fenntartasi eloirasok

Kad Megnewezés

E 09 A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziiksé ges kdzelité nyomok csak a
= kozosségi jelentdsé gl fajok és é16helyek védelmét figyelembe véve jelolhetok ki.

Az intenziven terjedd fafajok elleni vegyszer hasznalata soran a kdvetkezo
eléirasokat kell érvényesiteni:

» Az ellendrizhetdség biztositasa érdekében a vegyszerbe minden esetben szinezd
anyagot kell keverni.

» Javasolt alkalmazasi id6: julius-augusztus.

* Alkalmazas — a fasszaru fajok visszaszoritasa érdekében— kéregre kenéssel,
tuskoecseteléssel, fainjektalassal, nem Iégitton torténd permetezéssel, artéren —
a gyalogakéac kivételével — kizérolag fainjektalassal.

* Az alkalmazhato szerek lehet6leg kornyezetbarat, gyorsan felszivodd
hatéanyagulak, szelektiv kijuttatasra alkalmasak legyenek, melyek levélen vagy
E 65 | kambiumon keresztil felszivddnak és a névény sarjadasmentes irtasat biztositjak.
* Csak erdészeti felhaszndlasra is engedé lyezett készitményeket lehet alkalmazni
az engedélyokiratban foglalt modon, az egyéb vonatkozd jogszabalyi eldirasok
betartasaval, a kijuttatishoz sziikséges hatosagi engedélyek birtokaban.

* Megfeleld vastagsagu egyedek esetében injektalds, kéreghantas vagy levagas
utédn a vagasfelilet pontpermetezése, illetve kenése atjan alkalmazhatd vegyszer.
« Vékonyabb egyedek, illetve kordbbi kezelés utan kihajto sarjak esetében
alkalmazhat6 levélen felszivodd gyomirtd, de csak cséppe nésmentes Kijuttatassal.
Vegyszeres védekezés esetén legalabb 10 munkanappal a tervezett védekezés
megkezdése elott rasbankell értesiteni, az érintett hatosag illetékes szervét,
megjelolve a beavatkozas tervezett helyét és idopo ntjat.

Fejlesztési javaslatok

(3) Akezelési, fenntartsi javaslatok indoklasa
Az él6hely-struktira és a biotikai értékek védelme érdekében az invaziés fasszaru fajok
visszaszoritdsan til mas teriiletke zelés e gyeldore nem javasolt.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Erdételepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Nemrelevans.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitdsira vonatkoz tiltas vagy javaslat
Nemrelevans.
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KE11 kezelési egység

(1) Erintett éléhelyek
1. -/ S2 Nemes nyarasok

(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartasi eloirasok

Kad Megnewezés

E_49 | Idegenhonos fafaju fadlloméany csak természetesen ujithatd fel.

Az erdéfelyjitasban, potlasban, allomanykiegészitésben kizarolag tdjhonos fafaj

E_52 alkalmazhato.

Fejlesztési javaslatok

(3) Akezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa
Gyepterlileten kialakitott nemes nyaras folt felszZAmoldsa és a terilet gyepként vald
fenntartasa a cél.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Letermelést ko vetéen kaszalt gyepként valé fenntartas.

(5) Egyébl/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Evdotelepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Nem relevans.

(7) Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasara vonatkoz tiltas vagy javaslat
Nemrelevans.

KE12 kezelési egység

(1) Erintett déhelyek
1. -/ T1 Egyéves szantofoldi kultirak
2.—/T10 Fiatal parlag és ugar

(2) Gazdalkodasi jellegii kezelési, fenntartasi javaslatok

Fenntartdsi eloirdsok
Kod Megnewezés
A parcella szélein legaldbb 20 m szEles novényvédé szer mentes tiblasze gélyt
SZ 13 - 2 ) . o ] .
— kell hagyni aholszlkség esetén mechanikai gyomirtast kell végezni.
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Kad Megnewezés

Természetkdzeli allapott erd6tervi jellel ellatott laperdd és keményfas ligeterdd,
illetve vizes é16hely sz&é16t61 szamitott 50 m-es sdvban szantofoldi

SZ_14 névénytermesztés soran kemikaliak és bioregulatorok nem alkalmazhatok, kivéve
a Natura 2000 teriileten kiviil es6 hataros szantokon.

S7 29 5 évente legfeljebb egyszer végezhetd kdzEpmély lazitds, max. 25 cm
— mélységben.

SZ 34 | Tépanyag-utdnp6tlast csak szerves tragyaval lehet végezni.

SZ 40 | Fas szaru energetikai iiltetvény, energiafii, kinai nad, olasz nad telepitése tilos.

SZ 41 | Foliasétras és lveghéazas termesztés tilos.

SZ 42 | Ontdzés tilos.

Fejlesztési javaslatok

Kad Megnewezés

SZ_48 | Szanto fiives él6hellyé alakitasa gyeptelepitéssel

(3) Akezelési, fenntartdsi javaslatok indoklasa
A fenntartasi javaslatok altalanos él6helyvédelmi célokat szolgalnak.

(4) ElShelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslat
Nincs javaslat.

(5) Egyéb/lokalis kezelési, fenntartasi javaslat
Nincs javaslat.

(6) Erdételepitésre vonatkozo tiltas vagy javaslat
Erdésités nem tamogathato.

(7) Agrér-erdészeti rendszerek kialakitdsira vonatkoz tiltas vagy javaslat
Fas legeld telepités nem tamogathato.

3.2.2. Klghel y-rekonstrukcié és élghelyfejlesztés
Nincs.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

A megdérzendd fajok esetében a fenti él6helykezelési elorasok betartasa az allomanyok
zomének fennmaraddsat biztositja. Fajvédelmi intézkedések a jelold lepkefaj kipusztulas
szélén 1€vo allomanyanak megerdsitésével €s egy madarfaj védelmével kapcsolatban
nevezhet6k meg:

Vérfiboglarka (Maculinea teleius) — A jelold faj védelme érdekében fel kellene hagyni a
lepke potencidlis eléfordulasi helyeinek rendszeres és rossz id6pontban torténd
lekaszilasaval, azok teriiketén a vegetacio vertikalis szerkezetét — legaldbb mozaikosan — nyér
végéig fenn kellene tartani, a vérfii el6forduldsokon a novényfaj virdgzasat biztositani.

Ciganyréce (Aythya nyroca) — Védelme érdekében él6helyein februar 15. utdn semmilyen
direkt, vagy jarulékos tevékenység nem engedélyezhetd (a levagott nad lehordasa sem).
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3.2.4. Kutatas, monitoroz és
3.2.4.1.Faj szintli monitorozas

A fokozottan védett és Natura 2000 fajok ismert és potencialis eldfordulasainak
vizsgalatat lehet6ség szerint el kell végezni. A vizsalatok a késdbbickben rendszeresithetéek
lehetnek, példaul az NBmR protokollok alapjan.

A kutatasok prioritast élvezd objektumai és célteriiletei a ko vetkezok lehetnek: Kisfészkii
aszat (Cirsium brachycephalum) — T6kézi-berek, Brettyo; Vérfiboglarka (Maculinea teleius)
— Kéroshegyi rét; Piros szitakoté (Leucorrhinia pectoralis) — Oszodi-berek; Ciganyréce
(Aythya nyroca) — Oszodi-berek, Foldvari-halasto; Eszaki pocok (Microtus oeconomus
mehelyi) — Oszodi-berek.

3.2.4.2 Koz 6sség szintii monitorozas

— Agrostio-Deschampsietum caespitosae novény-tarsulasok kozosségi szintli vizsgalata
NBmR protokoll szerint (a Kéroshegyi-rét és a TOkdzi-berek gyepteriiletein kijelolendd
mintavételi helyeken)

— Egyenesszarnylak- és lepkék kozosségi szintli vizsgalata a NBmR protokollja szerint (a
Kéroshegyi-rét és a Tokdzi-berek gyepteriiletein kijelolendé mintavételi helyeken).

3.2.4.3 Eléhelyszintii monitorozas

A 2008-ban létrehozott A-NER él6hely-térképet a lehetdségek szerint rendszeres
id6k6zonként aktualizalni kell, amit célszerti a Natura 2000 6sszefoglalo orszag-jelentésekhez
igazitva elvégezni.
3244 Terlletkezelések hatdsainak monitor ozésa

A teriileten folyd kezelésekrdl a teriilethasznaloknak célszerli eseménynaplot vezetnitk.

A kaszalt, legeltetett, kezeletlen tide gyepek dsszehasonlité vizsgalata. Indik4tor taxonok:

novényzet (conologiai felvételez€s), pokok, egyenesszarnyuak, szitakotok, lepkéek,
futébogarak.

3.3. A kezelési javaslatok megvalGsitasanak lehetséges eszk6zei a jogszabal yok és a
tulajdonviszonyok fligg venyében

3.3. Agrartamogat asok

3.3.1. Jelenlegi mitkodo agrartamogatdsi rendszer

Az Uniés csatlakozast kovetden hazank tamogatasi rendszere a tobbi tagallaméhoz
harmonizaltan alakult ki. Ez vonatkozik a Natura 2000 teruletekre is.
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SAPS — egyszeriisitett teriiletalapii tamogatis

Az EMOGA Garancia részlegébdl minden hasznositott mezdgazdasagi teriilet jogosult az
egységes teriiletalapt tAmogatasra. A hasznositott mezégazdasagi teriilet hazankban a miivelt
szantd és gyepteruletekre vonatkozik, melyek a MeP AR rendszerben tdimogathato teriletként
vannak nyilvantartva. Az egységes terliletalapt tAmogatas (Singlke Area Payment Scheme —
SAPS) feltétele a teriilet mivelésben tartasa, valamint 2009-t61 a Kdlesonds Megfeleltetés
(KM) rendszerének betartasa.

Kdélcsonos Megfeleltetés

A Kolcsonds Megfeleltetés (KM) egy harmonizalt jogszabalyi kornyezetet jelent, valamint
gazdalkodasi alapkd vetelményeket foglal magaba, mely rendszer bevezetése minden tagallam
szamara kotelezd. A KM részét képezi tobbek kozott a Natura 2000 terileteken valo
gazdalkodas feltételeinek betartasa is. Jelenleg a 269/2007 sz. korményrendelet altal
meghatarozott feltételrendszerek betartasa kotelezd, mely kizardlag gyephasznositasa
terileteken van hatadlyban. Ezeknek a feltételeknek a betartasa nem csupdn a Natura 2000
tertletekre jaré kompenzaciés tdmogatds folyositasanak feltétele, hanem a SAPS tamogatasé
is.

Natura 2000tertletek tAmogatasa

A 1698/2005 EC TanAcsi rendelet 38.8 alapjan vidékfejlesztési forrasbdl kompenzacios
kifizetés adhato a kijelolt Natura 2000 terlleten gazd&lkodok s zaméra. Tekintettel arra, hogy a
269/2007 szamu korményrendelet alapjdn jelenleg gyepteriletekre vannak hatilyban
foldhasznélati kor latozasok, a 38.8 a lapjan a kijeldIt Natura 2000 gyepteriiletek kompenzacids
tAmogatasban részesiilnek, melynek mértéke 38 Eurd/ha.

Egyéb tamogatasok

Natura 2000 program a hazai vidékfejlesztési programozasha integraltan ker(lt beépitésre és
az alabbi tAmogatasi programokban is elényt élveznek ezek a terlletek:

e Agrar-kornyezetgazdalkodasi tAmogatas
e Nem termeld beruhazisok

o Erd6-kornyezetvédelmi tamogatasok

1. tengelyes tAmogatasok

A fenntartasi tervek szerepe a jelenlegi tAmogatasi rendszerben.

Egyes vidékfejlesztési tamogatasok a Natura 2000 teriiletekre vonatkozéan a fenntartasi
tervekhez kototték a tamogatasi részvételt. A mezOgazdasagi foldteriilet els erddsitése
jogcim, valamint az agrar-erdészeti rendszerek jogcim, melyek miivelési 4g valtassal jard
tAmogatasok, csak abban az esetben engedélyezik Natura 2000 terilleten a tdmogatés
igénylését, ha az a fenntartési tervvel dsszhangban van. A fenntartasi tervek ilyen modu
alkalmazisa biztositja azt, hogy az Unidés pénzek megfeleléen hasznosulnak, nem hatnak
egymas ellen, valamint kikiszobd lik azt, hogy a Natura 2000 teriileteken esetlegesen éppen
Unios forrashdl torténjen karosodas.
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3.3.1.1. Javasolt agrartamoga#si rendszer

Kifejezetten Natura 2000 teriiletekre jelenleg csupan a 269/2007 szamu kormanyrendelet
alapjan van kompenZziciés kifizetés. Az ebben a rendeletben meghatérozott foldhasznélati
eléfrasok betartasa minden Natura 2000 gyepteriileten kotelezd. Lathaté azonban, hogy
jelenleg nincsen hatalyban szantd, erdd, halastdo milvelési 4agu, valamint egyéb
természetvédelmi szempontbol fontos élohelyre (laprét, vizes él6helyek stb.) kidolgozott
foldhasznalati eldiras, illetve ez alapjan kompenzicios kifizetés. Ebb6él adoddan ezen
teriletekre csupdn az egyéb foldhasznalati korlatozasok (nitrat teriletekre, védett teriiletekre
vonatko z) vannak érvényben, specialis faj és é16helyvédelmi intézkedések nincsenek.

A gyepteriiletekre vonatkozd foldhasznalati korlatozasok olyan alapvetd eldirasokat
fogalmaznak meg, melyek betartdsa minden hazai gyepterileten elengedhetetlen, a természeti
értékesség fenntartisa érdekében. Ez a rendelet azonban az 4ltaldnossagabd6l addddan nem tud
kezelni olyan specialis terlleti problémakat, melyek a Natura 2000 halézat esetében fontosak.
Ebbdl adéddéan a fenntartasi tervek egyik legnagyobb hozadéka az a teriiletiségb6l eredd
specialitas, mely megfeleléen képes megalapozni a specialis kezelési irdnyokat. Ezen
tilmenden a fenntartasi tervek egy, a jelenleginél pontosabb, a teriiletek igényeihez jobban
igazodé tdmogatisi rendszer megalapozasat is hivatottak el6késziteni, és szakmailag
megfeleléen alatimasztani.

Figyelembe véve a Natura 2000 terlletekre meghatarozott célokat, a fenntartasi tervek
feladata t6bb szintii:

e A jelenlegi allapot szinten tartasat célz6 eldirasok meghatarozasa
e Ajelenlegi allapot jobbitisat célzo el8irdsok meghatarozasa
o Eldhely rekonstrukcids iranyok meghatarozasa

Természetesen a fenti szempontok kifejezetten az él6helyek szamara fontos iranyokat
mutatjdk be, és a fenntartasi tervnek ennél joval tébbet kell magukba foglalni, példaul a
monitoring rendszerre tett javaslatot, illetve nem lehet elfelejteni a tarsadalmi konszenzus
kialakitasat sem.

A tdmogatasok javasolt tertileti rendszere

A Natura 2000 teriiletek legkisebb tervezési egysége az €é16hely, illetve az élohely folt. Ez az
az egység, mely 6koldgiai szempontbol homogén egységet képez, illetve jelo1 él6hely esetén
is ezek a foltok keriiltek azonositisra. A jelold novény és allatfaj esetében is élohely szintii
azonositas tortént fajvédelmi szempontbol, mely allatok esetén tobb é16hely tipust is érinthet.
Mind az adatgytijtés, mind a monitoring é16hely szinten értelmezhetd.

A foldhasznélat esetében a terileti egység az Un. kezelési egység, amely azokat az él6hely
foltokat nevesiti, melyek egységes kezelése indokolt, illetve amely él6helyek esetében a célok
eléréséhez a foldhasznalati eléirasok nem kiiloniihek el A kezelési egységek a Natura 2000
terlileteket altalaban nagyobb tombokbe aggregaljak, azonban el fordulhat olyan él6helyfolt
is, amely két kezelési egységbe tartozik. A kezelési egystg szerepe és jelentdsége a
foldhasznalati el6irasok teriilethez nyilvanul meg.

A kezelésiegységhez az alabbi foldhasznalati eldirasok tartoznak:
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o Kotelez6 eldirasok
o Ajanlott/elvart eldirasok
e Komplex ¢l6hely rehabilitacids/ é16hely fejlesztési eldirdsok

A terulktiség esetében kilon figyelemmel kell lenni a jelenlegi terlletalapt tamogatasi
rendszer mikkodésére, mely a hasznositott mezdgazdasagi teriileteket veszi alapul. Natura
2000 teruletek tAmogatisa esetében éppen azok a teriletek lehetnek értékesek, illetve
fejlesztésre javasoltak, melyek jelenleg nem mindsiilnek hasznositott teriiletnek (belvizes
foltok, becserjésedett gyepek, felhagyott szantd teriiletek). Ennek az ellentétnek a feloldasa
alapvetéen hatdrozza meg a Natura 2000 teriiletek fenntartasanak és fejlesztésének a sikerét.

A Natura 2000 terilet lehetséges tAmogatési szintjei

Kotelez0 szint

Ezek azok a javasolt eldirasok, amelyek betartdsa indokolt a teriilet jelenlegi allapotanak
megodrzése érdekében. A fO teriilethaszndlati iranyok meghatarozasa mellett olyan eldirasok
meghatarozasa célszer(i, melyek betartdsa alapvetéen meghatirozza a fajok, valamint az
élohelyek fennmaradasat (pl: gyep miivelési ag fenntartasara valo kotelezés, a teriiletr§l
vizelvezetés tiltasa stb.).

A 1698/2005 EC rendelet 38.8- az alapjan kompenzacios kifizetésre jogosultak a Natura 2000
teriileten gazdalkodok a foldhasznalati korlatozasbol ered6 jovedelem kiesés, valamint
tobbletkoltség mértékéig. Ez a jogszabalyi hattér a Natura 2000 halozat alapszintii
fenntartasdhoz szilkséges. Jelenleg 269/2007 szamu kormanyrendelet képezi a 388 alapjan
jogosult kifizetés alapjat.

A kotelezd szinten meghatdrozott eldirdsokat a Natura 2000 teriileten gazdalkodo
foldhasznaloknak be kell tartaniuk.

Onké ntes szint

A masodik eldfrds szint mar a teriiletek természeti értékeinek a ndvelésére irdnyul, olyan
gazdalkodasi formék Osztonzése mellett, melyek a fajok populaciéjanak névekedését,
valamint az él6helyek allapotanak javulisat célozzak meg. Ebbe a kategoridba az agrar-
kdérnyezetgazdalkodasi logika mentén, dnkéntes vallalds alapjan, de a teriikti sajatossagok
figyelembevételével tervezzik az eldirasok meghatarozasat. Ebben a kategoriaban kizardlag
teriiletkezelésre vonatkozo, gazdalkodasi moédot meghatarozd eldirasok tartoznak.

A Natura 2000 terlletek értékességének ndvelése érdekében, specialis eldirasok kidolgozasa
mellett 6nkéntes programban vald részvétellel lehet a gazdalkodokat dszténdzni arra, hogy a
jelols fajok és élohelyek allapotanak javitdsaban aktivan részt vegyenek. Az onkéntes szinten
mar kezelni kell az egyediséget, illetve a tervezési teriileten beliil azonositani kell az eltérd
célokat, és azahhozrendelt foldhasznalati eldirasokat.

Komplex él6hely rehabilitacids/€lohely fejlesztési eldirasok

A harmadik tipust eldirasok az dnkéntes szinten beliil megjelend specialis eldirasok, melyek
a teriiletek vonatkozasiban a legjelentésebb valtozast jelentik. Olyan teriilet-, tajhasznélat-
valtasi, illetve él6hely rekonstrukcids, rehabilitdcids prioritasok, iranyok tartoznak ide,
melyek eredményeként a teriilet arculata jelentdsen megvaltozik, természeti értékessége
nagymértékben né. Ebbe a kategdridba inkabb prioritasok, elérni kivant célok keriilnek
megfogalmazasra, melyek eléréséhez beruhazasi, fejlesztési feladatok elvégzése szikséges.
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A fenntartdsi tervek jelenlegi formdjukban alapvetéen az Onkéntes szint szakmai
megalapozasat, tervezési terilet-szint{i de finialasat szolgaljak.

3.3.1.2. Ajavasolt Natura 2000 kifizetés integralasa egyéb tamogatasi programokkal

Figyelembe véve a jelenleg mikkod6é tamogatasi rendszereket, illetve azok egymasra épuilését,
indoko It a Natura 2000 tamogatasok esetében az integralt megkdzelités elvét alkalmazva tébb
tAmogatas harmonizalasdt megcélozni. A tamogatasok kozott a jelenlegi struktirdban is
fellelheté az egymasra épiilés, ennek tovabbfejlesztése a forrdsok hatékonyabb felhasznalasat
eredményezheti. Az integralas alapvetd célja a kettds finanszirozas elkeriilése, valamint a
jogszabalyi kérnyezet, adminisztracié harmonizalasa.

Az emlitett kategoriak mellett a jelenleg miikkod 6 tAimogatasok figyelembevételével az alabbi
kapcsolodasi pontok kidolgozasa javasolt:

Kételezben betartandd /tiltott eldirasok | Onalld Natura 2000 timogatas formajaban

Ajanlott/elvart eldirasok Agrér-kornyezetgazdalkodasi, Erd6
kornyezetvéde Imi timogatasokkal integraltan

Komplex él6hely fejlesztési eldirasok | Erddsitésre vonatkozo, agrar-erdészeti, nem
termeld beruhazasokkal, KEOP
tAmogatasokkal integraltan

Ennek az integralt megkozelitésnek az elemei a jelenlegi vidékfejlesztési rendszerben mar
lathatdk, hiszen példaul a mezdgazdasigi foldteriilet elsé erddsitése intézkedés, ami
felfoghato egy komplex teriiletfejlesztési eldirasnak, csak abban az esetben tamogat barmilyen
erddsitést, amennyiben erre vonatkozd teriileti prioritds a Natura 2000 fenntartdsi tervben
meghatarozasra kerdlt.

A kiilonboz6 intézkedések egyiittes alkalmazasa mellett a Natura 2000 teriiletekre jelentds
forrds biztosithatd abban az esetben, ha a gazdalkodd szamara a tdmogatasi programokban
valo részvételnek tobb lehetésége is adott. Ezt azonban csak tgy lehet hatékonyan
lebonyolitani ha — alkalmazva a Nyugat-Eurépaban milk6dé példakat — akkreditalt szakérték
bevonasaval tervezik meg a gazdalkodok a tamogatasok optimalizalasat célzé foldhasznalati
stratégiajukat.

34. Atervegyeztetési folyamatdnak dokumentécidja

3.4.1. Felhasznalt kommunikacios eszk 6zok

Teriiletileg érintett foldhasznalok, teriiletkezelok szambaveétele, elemzése, tdjékoztatisa,
eldzetes konzultacio és egyeztetés az alabbi modon valosult meg:

| Eszkoz tipusa | Dokumentum | I1dépont | Erintettek
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tipusa

4 félig strukturalt interji | jegyzokonyv 2009.02.20. | Balatonfldvari Onk.
Balatonszarszoi Onk.
Falugazdasz
Balatoni Halaszati Zrt.

Interjaval egybekdtott jegyzbkonyv 2009.02.20. | Természetvédelmi 616k

terepbejaras

2 flig strukturdlt interja | jegyz6konyv 2009.06.15. | SEFAG vadaszati dgazat
Hegybir6

Félig strukturdlt interju Jjegyzokonyv 2009.07.06. | Dél-Balatoni Vizi Tarsulat

Telefonos jegyz6konyv 2009.07. h6 | Zamardi Onkormanyzat,

kapcsolatfelvétel K6rdshegyi Onkormanyzat

Otletbor ze emléke ztetd 2009.07.07. | Balaton-felvidéki Nemzeti
Park lgazgatdsag

Onkorményzati onkormanyzati 2009.08. ho | Zamardi O nkormanyzat,

hirdet6tabla, telepiilési iga zolas Kéroshegyi Onkormanyzat,

honlap Balatonfldvéri
Onkorményzat

Egyeztetési anyag levél, tervanyag 2009.09. és | Hivatalos szervek

megkildése levélben 11.ho

Egyeztetd forum jelenléti iv és 2009.09.16.

emléke ztetd

A széles korii kommunikdciondl alkalmazott technikak az alabbiak :

Eszkdz tipusa Dokumentum tipusa Idépont Erintettek

Honlap www. naturaterv.hu 2008. 12. hdnaptdl | Minden érdek16d6

Szérélap 2000 példany a 20 2009. 02. honaptdl | Osszes/Teriileti

altalanos/terileti mintaterileten érintettek

Nyomtatott kiadvany | 6000 példany a 20 2009. 11. hé Gazdalkoddk
mintaterileten

3.4.2. Akommunikaécid cimzettjei

A kommunikacié cimzettjeinek korét az interjuk alapjan készitett, érintett elemzési mods zer
segitségével hataroztuk meg. A Dél-balatoni berkek Natura 2000 teriilet kapcsan a
kulcsérintettek a telepulési 6nkorményzatok, a foldtulajdonosok (a tiltakozok és az elfogaddk
— esetleg a Kijeldlésrdl sem értesiilt tulajdonosok — egyarant), a helyi gazdalkoddk és az
illetékes falugazdasz, a Balatoni Haldszati Zrt., valamint a Balaton-felvidéki Nemzeti Park
Igazgatosag (BfNPI). Kisebb mértékben érintett az Allami Autépalya Kezeld Zrt., a Dél-
Balatoni Vizi Téarsulat, a SEFAG (Somogyi Erdé- és Fafeldolgozé Gazdasag) Erdészeti és
Faipari Zrt. vadgazdalkodasi részlege, a Balaton6szod és Balatonszarszo hataran 1év6
horgasztd, illetve a telepilések allando és ideiglenes lakossaga (turistak). Az aldbbiakban az
érintettek ismertetésére keril sor, hogy miként kapcsolédnak a Natura 2000 teriilethez:
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Onkormanyzatok : Zamardiban és Kéroshegyen a telepiilés fejlesztési terveivel nem all
Osszhangban a teriletkijeldlés, mivel az lakott terlletnek szant ingatlanokat is érint.
Balatonfdldvaron a Natura 2000-ben inkabb lehetdséget latnak, s jol illeszthetének
vélik a tertletkijeldlést telepilésfejlesztési koncepcidjahoz, ami a szelid turizmusra
épul. A tdbbi dnkorményzat esetében nem értesiiltiink arrél, hogy a telepiilésfejlesztési
terveket, a belteriiket rendezését vagy az esetleges mezdgazdasagi/ipari teriikteket a
Natura 2000 kijelolés hatranyosan befolyasolna.

Tiltakozd foldtulajdonosok (a Brettydban): 226 foldtulajdonos érintett a teriileten, akik
1993-ban a kérp6tlas révén jutottak terllethez a korabban allitélag szantdként is
hasznalt Brettyoban. A karpotlast kovetden a Zamardiés a beldle kivalo Szantod kozti
teriileti jogvitak miatt évekig nem hasznalhattdk a teriiletet a tulajdonosok, ekkor
indult meg szerintlk a nadas leromlasa, a vadak felszaporodasa. A Natura 2000
teriiletek kijelolése el6tt a helyick ismerete szerint a Duna-Drdva Nemzeti Park
lgazgatésag végzett felmérést a terlleten, s nem taldlta védelemre érdemesnek.
Kés6bb azonban a BINPI illetékességi teriiletéhez csatoltdk Zamardit, s egy djonnan
elvégzett felmérés alapjan a Brettyoban talalhatd nadat értékesebbnek mindsitették, a
teriiletet pedig elobb a Balaton és a parti zona nadasainak védelmérél, valamint az
ezeken folytatott nddgazdalkodas szabalyair6l sz616 22/1998.(11.13.) Kormanyrendelet
nadrendelet, majd a Natura 2000 rendelet hatdlya ald helyezték. A tulajdonosok nem
kaptak ko zvetlen értesitést a teriiletkijeldlésrdl, az 6nkormanyzatnal volt kifliggesztve
a valtozas. A konfliktus elmérgesedése soran a BfNPI szakemberei tartottak lakossagi
thjékoztatot a Brettyd természetvédelmi fontossagardl, a tulajdonosok ugyanakkor
nem gy6zodtek meg arrdl, hogy a teriilet valéban fontos természetvédelmi
rendeltetésii. Mindezek miatt a tulajdonosok elszantan ragaszkodnak a terilet Natura
2000 hatalya alél val6 kivonasdhoz, vagy a terllet méltdnyos éaron vald
értékesitéséhez.

Egyéb foldulajdonosok: a Koérdshegyi-rét nadragszijparcellakb6l all, itt kozel 70
tulajdonos érintett. A falugazdasz becslése szerint Balatonszarszon mintegy tucatnyi
tulajdonos lehet érintett, Balatonfoldvaron pedig a nadas teriiletek 30-40 ember
tulajdondban vannak. A Tokdzi-berekben tovabbi 17 tulajdonos érintett. A
tulajdonosok kozil sokan nem az érintett telepiilések lakoi, hanem a karpétlas soran
szereztek itt teriiletet. Emiatt feltételezhetd, hogy jelent6s részik nem értesiilt a
kijelolésrél, s nincs tisztaban azzal, hogy a Natura 2000 halézat teriletkijeldlés milyen
kdvetkezményekkel jar a foldtulajdonara nézve.

Gazdalkoddk: A Kordshegyi-réten jelenleg kaszalas, illetve helyenként legeltetés
zajlik, tdbbnyire a hobbi-allattartas kiszolgalasa céljabol. Balatonfldvaron a Balatoni
Halészati Zrt. gazdalkodik a téban, a t6 kornyéki nadasban azonban nem folyik
nadgazdalkodas sem itt, sem a masik harom berekben. A Tdokozi-berekben a terilet
szélét kaszaljak. A falugazdasz és a hegybird elmondasa szerint a gazdalkoddk
kotottségként élik meg a Natura2000 programot, tartanak téle.

Balatoni Halaszati Zrt.: a balatonfoldvari téban folyé extenziv halgazdalkodas révén
érintett. A t6 jelenleg eliszapolodott, kotrdséra volna szikség. A Natura 2000
tertletkijelolés miatt a madarak riasztasa és gyéritése szigorubba valt, ugyanakkor a
madarak jelentds karokat okoznak. Kompenziciot a madarak halpusztitdsaért egyelére
nem kaptak, de szikségét latjak. A jelenlegi tdjhasznalat hosszl tavi fenntartasat az
veszélyezteti, hogy jelenleg zajlik a BH Zrt. privatizacidja, amelynek kovetkeztében
balatonfoldvari t6 is tulajdonosvaltdson mehet at.

Balaton-felvidéki Nemzeti Park lgazgatsdg: a négy berekb6l a Brettyoban alakult ki
konfliktus a tajhasznalat kapcsan, a masik harom teriilleten a jelenlegi tjhasznalat
fenntarthat6, kilondsebb problémat nem okoz. A rétek esetében a legeltetés vagy a
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kaszalas kivanatos lenne hosszl tdvon is. A nadasok kevéssé sériilékenyek, lehetéség
volna a nadaratasra.

- Dél-Balatoni Vizi Tarsulat: a hatalyos Uzemelési engedélyek alapjan belvizvédelmi
szivattyUtelepekkel a vizet at kell emelniiik a berkekbdl a Balatonba, a Foldvari-berek
kivételével Ezt korabban a teriiletek mezdgazdasagi miivelési indokolta, ma azonban
mar nincs miivelés a kérdéses teriileteken. Fontosnak tartjak, hogy a fenntartasi terv
készitése kapcsdn vizsgaljdk felil a szivattyltelepek lzemeltetési szabalyait, hogy
szikség van-e az Uzemeltetésiikre egyaltalan, vagy csak olyan szinten, hogy a
kozvetlen veszélyben 1€vo be lteriiletek et védjék.

- SEFAG Zrt.: a vadaszati osztaly gyakorolja a térségben a vadaszati jogot, ugyanakkor
a kijeldlt Natura 2000 teriileten vadasztatdst nem folytat. A lakossagi bejelentések
alapjan foglalkozik a nagyvadak (foként vaddisznok) befogasaval azokon a teriileteken
is, amelyek nem tartoznak vadéaszterilleteihez.

- Allami Autépdlya Kezels Zrt.: azért jelenik meg érintettként, mert a megépllt
autdpalya lezarta a talajvizmozgast, igy szinte folyamatosan szikség van a berkek
kdzelében szivattylzasra a to Ités biztonsdgos megtartasa érdekében.

- Balatondszodi  horgdszté: az Oszodi-berek szélében kialakitott horgasztd
magantulajdonban van, jelenlegi hasznalata a természetvédelmi elvarasokkal nem
ellentétes.

- Helyi lakosok és turistak: a helyi lakosok részben tulajdonosként lehetnek érintettek
(lasd fentebb), részben a teriletet rekreacids célbdl hasznald természetjaréként. Ez
utobbi érintettség dominalhat a turistak korében is.

A Natura 2000 teruletkijelolés érdekkonfliktus kialakuldsahoz vezetett a helyi
foldtulajdonosok (elsésorban Zamardi viszonylataban) és a természetvédelem kozott, mivel a
teriilet kijelolésével egy idoben tobb helyi tulajdonosnak mar fejlesztési tervei voltak a
nadashoz kapcsoldddan: a terlilet feltdltése utan épitési telkekként kiparcelldzva kivantak a
telepllésrészt fejleszteni (az épitési telkeket értékesiteni). A konfliktusos helyzet évek dta
fennall, s elmozdulds eddig alig tortént. A kisebb gazdalkoddk viszonylag kevés
informacidval rendelkeznek, s elsésorban a szigoru eldirasok miatt idegenkednek a
kijelolést6l. Az Onkormanyzatok és a nagyobb gazdalkodd szervezetek rendelkeznek a
legtobb ismerettel a Natura 2000 teriiletekr6l, s Ok ismerik el leginkdbb a kijeldlés
fontossagat, bar kozvetlen eldnydket egyeldore nem realizalnak. A varakozisok szerint a
Natura 2000 teriletek Kijelolése a térség szelid turizmusdnak fellendiilésében jatszhat majd
szerepet.

3.4 3. Egyeztetés hatésagi és teriileti kezel6 szervekkel

Konzultacio orszdgos hataskori szervekkel

Az orszagos szinten érintett allamigazgatasi szervekkel (mezdgazdasagi erd6gazdasagi és
vizgazdalkodasi témaban) a projekt felépitésének megfelelden a projekt vezetdi konzultaltak,

a kapcsolattartas e szervekkel a projekt soran folyamatos. A konzorcium vezetéiaz FVM-mel
(2008.11.03. Kiss Zoltannal), az MgSzH Erdészeti lgazgatésagaval (2009.03.11. és
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2009.03.23. Wisnovszky Karollyal) és a VKKI éltal megbizott OKO Zrt.-vel (2009.03.17.
Rékosi Judittal) tartottak e gyeztetéseket.

Egyeztetés tertleti és helyi hatdskori szervekkel

A fenntartsi terv egyeztetési anyagat a kovetkez0 teriiketi és helyi szervek és szervezetekkel
szilkséges egyeztetni az eurdopai kozosségi jelentOségli természetvédelmi rendeltetésti
teriiletekré1 sz016 275/2004. (X.8.) szAmu Kormanyrendelet 4. §.szerint:

tertleti allamigaz gatasi szervek,

nemzeti park igaz gat6sagok,

telep tilési 6nkorméany zatok,

érintett foldrészletek tulajdonosai, vagy onkezeldi, gazdasagi érdekkép viseleti szervek,
korny ezet éstermészetvédel mi célra alakult tarsadalmi szervezetek.

Az elkészilt terwvaltozat egyeztetése céljdbdl az aldbbi két 0 egyeztetési modszert
alkalmaztuk:

1

Az egyeztetés anyag digitalis adathordozon (CD) postai Uton vald megkiildése az
érintetteknek (Un. ,hivatalos egyeztetés”) azzal a kéréssel, hogy a tervvéltozatot irdsban
vélemény ezzék megadott hataridére. Els6dleges érintett kor: teriileti allamigaz gatasi szervek,
nemzeti park igaz gatdsagok, telep uilési dnkorméanyzatok.

Az egyeztetés anyag digitalis adathordozon (CD), vagy nyomtatott formaban postai dton,
vagy e-mailen valé megkiildése az érintetteknek (kérésiiknek megfeleléen) azzal a kéréssel,
hogy a tervvaltozatot a megrendezett egyeztetd forumon szoban véleményezzék. Elsddleges
érintett kor: terllet tulajdonosai, vagy onkezel6i, gazdalkodok, civilek.

1. Hivatalos egyeztetés: 2009.08.18.- 09.15.

Megszolitott véleményezo Véleményt kildott
Balatonfldvar Varos O nkormanyzata +
K 6roshegy Ko zség O nkormanyzata +

Balatondszod Ko zség O nkormanyzata

Balatonszarszd Nagykd zség O nkormanyzata

Szantod Kozség Onkorméanyzata

Szolad Kozség Onkormanyzata +
Zamardi Nagyk6zség O nkormanyzata +
Dél-dunantali Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizigyi +
Feliigyeloség

Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgat6sag +
Dél-dunantali Kérnyezetvédelmi és Viziigyi lgazgatdsag +

Somogy Megyei Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Foldmivelésiigyi [gazgatosag

Somogy Megyei Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal Novény- | +
és Talajvédelmi Igazgatsig

Somogy Megyei Mezd gazdasagi Szakigazgatasi Hivatal Erdészeti | +
Igazgatdsag

Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Somogy Megyei +
Kirendeltség

Somogy Megyei Foldhivatal

Pécsi Banyakapitdnysag

Dél-Dunantuli Regionalis Allamigazgatasi Hivatal +
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Balatoni Fejlesztési Tanacs
Balatoni Integracios Kozhaszni Nonprofit K ft.

A beérkezett véleményeket tablazatban rogzitettik, feldolgoztuk, és ezt kovetden a szakért6i
és meghiz6i mérlegelés alapjan a tervva ltozatba beépitettik.

2. Egyeztetd forum: 2009.09.16. Koroshegy, Polgirmesteri Hivatal

Meghi vottak Megjelentek
Balatonfoldvar O nkormanyzata 16
Balatonszarszé Onkormanyzata -
Balaton6szod O nkormanyzata 116
Ko6roshegy Onkormanyzata 116
Szantéd Onkorméanyzata 116
Sz6lad Onkormanyzata 1%
Zamardi Onkorményzata 116
Magantulajdonosok, teriilethasznalok (5 f6) | 10 f§
Falugazdasz 2 15
Hegybiro 116
SEFAG vadészai 4gazat 115
Balatoni Halaszati Zrt. -
MME Dél-Balatoni Csoport 115
Dél-Balatoni Vizi Tarsulat 110
Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag |2 6
Kornyezetvédelmi- és Viziigyi Minisztérium |2 6

A férumon az érintett telepllések polgarmesterein kivul részt vettek a falugazdaszok és a
hegybiro, a vizi tarsulat, valamint szamos helyi magantulajdonos és teriilethasznald. A forum
soran a kezelési javaslatok részletes megbeszélése némileg hattérbe szorult a kijelolés kor Gl
problémak megvitatdsa a Natura 2000 terliletek. A Kijeldlés kapcsan kialakult — f8ként a
Brettyd magantulajdonosait érintdé — problémék kapcsan elhangzott hozzaszdlasokat a
jegyzkonyvben ro gzitettik, s azokat a KvVM mint megbizd felé, tovabbitottuk. Ugyanakkor,
mivel ezeknek a konfliktusoknak a megoldéasa talmutat a fenntartasi terv elkészitésen, tobb
kérdés kapcsan sem tudtunk megoldassal szolgalni a forumon. Altalanossagban
elmondhatjuk, hogy a helyi érintettek jelentds része a Natura 2000 teriiletek kijelolésének
nem latja eldnyét (sem a jelenlegi, gyepekre vonatkozd tdmogatas, sem a jovoben varhatd
kompenzacio tekintetében), mivel a kompenzacio ellenére is korlatozza ket a kijelolt tertilet
tervezett fejlesztésében. A fenntartasi tervvel kapcsolatosan megfogalmazddott a Balaton-
torvénnyel vald 0sszehangolas fontossaga. Elhangzott tovabba, hogy a javasolt eldirasok
betartasakor — s ltalaban a kijelolt teriiletek kezelése kapcsan — problémakhoz vezethet, hogy
a miivelési dgak és az aktualis tajhasznalat kdzotti nincs minden esetben dsszhang. Az
elhangzottakat részletesen tartalmazza az elkészilt jegyzOkonyv, amely a 21. szamu
mellékletben olvashato.

A kommunikécios tevékenység részletes beszamoldjat és eszkdzeit a 21. sz. melléklet
tartalmazza.
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Il. A Natura 2000 fenntartasi terv készitését megalapozé dokumentéacio



1. A terwezési teriilet alapall apot jellemzése
1.1. Kérnyezeti adottségok

1.1.1. Eghajlati adottsagok

Atervezési teriilet a Somogyi parti sik kistajhoz tartozik, mérsékelten meleg éghajlatd, ill.
a mérsékelten szaraz és a mérsékelten nedves tipus hataran talalhaté. Az ariditasi index (H) a
terileten 1,04 és 1,08 kozotti értékeket mutat. Az évi csapadékhullas 650 és 680 mm kozott
van. A téli félévben a hdtakards napok szama 32 korili, az atlagos maximalis hdvastagsag
22-24 cm. Az évikozéphdmérséklet 10,4 °C. A vegetacios idoszak hdmérsékleti atlaga 17,0-
17,2 °C. Aprilis 10-11-t51 oktober 18-19-ig (évente mintegy 190 napon keresztiil) a napi
kdzéphomérseklet meghaladja a 10 °C-ot. A fagymentes id6szak aprilis 5. tajan kezdédik és
oktéber 30. korul fejezédik be, évente mintegy 208 napig tart. A legmagasabb nyari
hémérsékletek sokéviatlaga 33,2 °C, a legalacsonyabb télieké -14,0 és -14,5 °C kozotti.

Az évi napfénytartam 2020-2050 dra. Nyaron 810-820 oOra, télen 205 dra korili a
napsitéses Orak szama. Az uralkod6 szélirany E-i, ENy-i. Az atlagos szélsebesség a part
koz vetlen kdzelében 3,5 m/s kériili, a parttdl tavolodva 3 m/s-ig csdkken. A parti sik uralkodé
széliranyaira (E, ENy) jellemz6, hogy a zivatarok és hidegfrontok altaliban hirtelen
széler6sodéssel jarnak.

1.1.2.Vizrajzi adottsagok

Altalanossagban megéllapithatd, hogy a somogyi parti sik kistaj vizhaztartasa Ny-rol K-re
haladva veszteségessé valik.

Ny-on: Lf=4 1/s.km?; Lt=19%; V=7 mm

K-en: LW.5 1/s.km?; U= 8%; Vh=105 mm

A Kistajon a talajviz mélysége Balatonfoldvartdl Ny-ra 2, mig attol K-re 4 m. Altaldban a
Balatonhoz kozeledve emelkedd tendencigju. A talajviz mennyisége kevés, mivel a felszin
alatt a toba szivarog. Kémiailag a kalcium-magnézium-hidrogénkarbonatos jelleg az altalanos,
de helyenként a nétrium is megjelenk. Keménysége altalaban 25-35 nk°® kozott van, de
szamos helyen nagyobb értéki{i. A szulfattartalom 300 mg/l alatt van. A rétegvizek
mennyisége 1 I/s.km® korili. Az artézi kutak mélysége altaldban nem éri el a 100 m-t. Az
artér kiterjedése 13,5 kn?.

A tervezési terlilet négy részterlletének &116- és folyovizei:

Oszodi-berek
Alloviz dsszkiterjedése: 44,3477 ha (U9)
Vizfolyasok: Kis- metszés-csatorna; Nagy-metszés-csatorna; és tobb névtelen csatorna

Balatonfdldvari Halasto és Kéroshegyi rét
Alloviz dsszkiterjedése: 20,2574 ha (U9) (balatonféldvari Halasto, mesterséges)
Vizfolyasok : Kéroshegyi-séd és tobb névtelen csatorna

Brettyo
Allviz dsszkiterjedése: —
Vizfolyasok: a teriileten névtelen csatornak 6sszesen ~ 4,5 km hossz( haldzata talalhato,
ezek nagyrészt egész évben szarazak



Tokozi-berek
Allbviz 6sszkiterjedése: —
Vizfolyasok: a terlileten névtelen csatorndk 6sszesen ~ 2,7 km hosszl halozata talalhatd
(ebbdlegyik az Endrédi-patak szakasza)

1.1.3. Geologiai, geomorfoldgiai adottsagok

A tervezési teriilet nagyobb részét elfoglalo lejtés sik a megsiillyedt pannoniai homok- és
agyaglledékekre telepilt prebalatoni hordalékklp anyagabdél formalédott ki Kisebb
foltokban tézeg, nagyobb mennyiségben lapi mész el6fordulasa jellemz. A talajviz a
domblabi stkon 6-12 m, a téparti savban, berkekben kdzvetlendil a felszin alatt helyezkedik el,
de a magasabb turzasokon sincs 4-5 m-nél mélyebben.

A tervezési terlilet legmagasabb részeit a somogyi meridionalis hatak eléterében
elhelyezkedé domblabi lejtés sikok képviselik. Szelid hajlasu, alacsony felszin (120-160 m a
tszf). A relativ relief 20-50 m/4 kn?; a volgys trtiség 4-6 km/4 km?. A Kistaj tervezési
teriileten kevésbé jellemzd tokozeli szegélyei helyenként lejt6iiledékekkel tobbé-kevéshé
megemelt idésebb tavi abrazids szinlok, amelyek a tavi hullimmozgassal alamosott alacsony
(5-10 m), meredek peremekkel hatarolddnak el a parti alluvialis siktdl. A t6hoz kifutd ko ztes
meridionalis volgyek tolesérszerii oblozetei, a berkek a felt6ltédés szinterei. Ezek nagyrészt
ma is — mesterséges tajelemekke | tagolt — vizeny0s teriletek.

A keletkezés szempontjabdl a legérdekesebb genetikdju a Bretty6t is magba foglald
szantddi turzasharomszog. E teruleten a Tihanyi-félsziget szélzavard hatdsa miatt két irdnybo |
érkez6 hullamok kettd, egymasra majdnem pontosan meréleges rekeszt6-turzast hoztak létre.
Aturzashdromszog terliete a mai Szantdd-Fiird6telep 1étrehozasa eldtt dsszekottetésben allt a
Balatonnal. Arvizi szint esetén a viz elontotte a teriiletet, a kiszaradéas csak lassan ment végbe,
vagy egyaltalan nem. A Balatonnal valé kapcsolat megsziintével a teriilet egyre szarazabba
valt, szarazodasat lecsapold arkok is elsegitették (az eredetitél nagymértékben eltérd ¢lohelyi
korilményekre utal, hogy a Brettyd teriiletének nagy részét néhany évtizede még szantottak).

1.1.4.Talajtani adottsagok

A parti, alluvidlis vizjarta teriileteken lapos réti és telkesitett siklap talajok talalhatok. A
somogyi parti sik Kkistaj loszos Uledékekkel boritott térszinein mészlepedékes csernozjomok,
csernozjom barna erdétalajok és barnafoldek keletkeztek.

Az eldforduld csernozjom barna erdétalajok mechanikai 6sszetétele homokos valyog, ill.
valyog. Gyengén savanyl kémhatasuak. Termékenységi besorolasuk — vizgazdalkodasuktol
fliggben— az V. és VL. talajmindségi kategoridt jelenti.

A 16szon kialakult, valyog mechanikai 6sszetételi, kedvez6 vizgazdalkodast barna-foldek
a tervezési terileten Kivll, Balatonszarszo koérnyékén fordulnak el6 nagyobb kiterjedésben.
Termékenységik alapjan az V. talajmindségi osztilyba sorolhatok.

1.1.5.T4jhasznél at-val tozas

A Dél-balatoni berkek tervezési teriikt és annak kdzvetlen kdrnyéke az 1700-as évek
vegén még természetes allapot volt. A kultirtdj jelleg akkoriban csak a telepulések korli
terlileteken volt tapasztalhaté. Ember alkotta vonalas létestmény — a foldutakon kivil —
sokaig nem bontotta meg a tajat. A III. katonai felmérést kovetd kozel szaz év jelentds
valtozast eredményezett. A tervezési terllet nagy része még az 1800-as évek végén is
természetes allapotd volt. A vizrajzi viszonyok ekkora azonban mar megvaltoztak,
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megjelentek az elsé csatornak és ennek kovetkeztében megndvekedett a kaszalok és legelok
tertlete.

A XX. szazadban a berkek teljes teriiletének mez6gazdasagi hasznositasara torekedtek,
amely a lecsapolasi, melioracios stb. munkak fokozédasaban &ltott testet. Masik tendencia
volt a halastavak kialakitdsa a Somogyi-sikrdl befutdé patakok vizének felduzzasztisaval. Az
alacsony fekvési, allandéan vagy id6szakosan vizboritds alatt Aall6 terlleteket a
mez6gazdasagi mivelésre vald alkalmatlansdguk mentette mega felszimolastol

AzOszodi-berek az I. katonai felmérés idején (1783) nadas-mocsaras vizenyds teriiletként
van jelolve, rajta két hatarozott nyomvonali vizfolyas és a kett6 kozott egy kis kiterjedésti
nyilt vizii t6 lathato. A III. katonai felmérés (1882) e részteriiletet lefedd lapjan mar csak
nyomokban lathatd nddas-mocsaras, vizeny6s teriilet. Ekkor mar nagyméretii toltéssel ellatott
csatorna és mellékcsatornai vezetik el a vizet a teriiletré] és osztjak fel azt. Kisebb részét
legelonek, nagyobb részét kaszaloként hasznositjak.

A Balatonfoldvari Halasto és Koroshegyi rét részterlilet az I. katonai felmérés térképén
(1783) szintén nadas-mocsaras vizenyGs teriiletként van jelolve, rajta két hatarozott
nyomvonala vizfolyas és egy nyilt vizii to talalhato. A 1II. katonai felmérés idejére (1882) mar
toredékére esett vissza a vizeny6s teriilet kiterjedése — az nagyjabdl a mai halasto teriletére
szorult vissza. Az 1900-1920 kozott késziilt térképeken a halastd tovabbra sem szerepel, a
teriiletet a K6roshegyi-séd szeli at.

A Bretty0 az I. katonai felmérés késziiltekor szintén naddas-mocsaras vizeny6s teriiletként
van jeldlve, amelyen csak egy gyalogut vezet at. Ekkor még nincsenek csatornak, sem egyéb
nyomvonalas létesitmények. A teleplilés — Szantdd-puszta — csak a mai M7-es fOutvonal
mentén volt. A III. katonai felmérés idejére mar a korabban Osszefliggd nadas kiterjedése a
felére csokkent. Koriilotte legelok talalhatok. Egy keskeny foldat vezet a terlleten keresztiil a
révhez. A terllet déli hatardn a mai is funkcionald Déli-vasUt pélyateste talalhato.

A Tokozi-berek az |. katonai felmérés térképén szintén nadas-mocsaras, vizeny6s
tertiletként van jelolve. A teriilett] tivolabb két hatarozott vonall vizfolydssal. A Ill. katonai
felmérés térképén tovabbra is nadas-mocsaras vizenyds teriilet, de a kdzepén egy csatorna
metszi at, melynek vize a Balatonba fut. Kiterjedése a 2/3-ra csdkken, korulotte kaszalo
talalhato.

1.2. Természeti adottsagok

Az aldbbi él6helylista eltér a Natura adatbazisban és a TIR adatbazisaban foglaltaktl. Az
Wi bukkosok™, Ilir gyertyanos-télgyesek” és ,Pannon cseres-tdlgyesek™ feltehetéen
adminisztracios hiba miatt keriiltek e terillet kapcsan emlitésre. Az ,Ude, tapanyaggazdag
magaskorosok ”, ,Artéri mocsarrétek” és ,Keményfis ligeterddk” eldfordulisat pedig a célzott
¢l8hely-térképezEsi munka nem erdsitette meg.

A kodsségiés nem kozosségijelentdségii élohelyek tdblazatos felsorolasa és a jellemzése az
él6helyek kodjanak sorrendjében készilt. A *-gal jelolt él6helyek és fajok az él6hely/faj
kiemelt jelentGségii statuszat jelenti. A kozosségi jelentdségli é16helyek (Natura 2000 koddal
jelolt) megfeleltetheték egy vagy tobb nem kozosségi jelentdségii (A-NER koddal jelolt)
él6helynek is és viszont. Az él6hely jellemzése cimszd alatt az A-NER él6hely szerinti
jellemzés talalhato, mivel egy kozosségi jelentdségii ¢16hely tobb A-NER élohellyel is
azonos ithato.
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A tervezeési teriilet éléhelyeinek megoszldsa kozosségi jelentoségii élohelyek szerint

Kozosségi jelentéségii éléhely (Natura 2000) Terulet Terilet
aranya
Kod Név (ha) (%)
3150 Természetes eutrdf tavak Magnopotamion vagy
Hydrocharition névényzettel 7,3392 1,58
6510 Sik- és dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) 17,4773 1,61
91EQ * Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas kéris
(Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdék (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 5,4653 1,18
A tervezési teriilet élGhelyeinek megoszlisa A-NER élGhelyek szerint
Nem k6zdsségi jelentdségii éléhely (A-NER) Terllet Terllet
aranya
Kad Név (ha) (%)
Al Alldvizi sulymos, békalencsés, rucadrémos, 7,3392 1,59
tocsagazos hinar
Bla Nem tézegképzd nadasok, gyékényesek és 146,1604 31,57
tavikakasok
Blb Nédas Uszdlapok, lapos, t6ze ges nadasok 60,8189 13,14
B5 Nem zsombékol6 magassasrétek 8,4579 1,83
D34 Mocsarrétek 7,4773 1,61
Jla Flizlapok, lapcserjések 5,4653 1,18
OB Jellegtelen ide gyepek és magaskordsok 119,0731 25,72
ocC Jellegtelen szaraz- vagy félszaraz gyepek és 0,3274 0,07
magaskorosok
oD Lagyszaru 6zonfajok allomanyai 17,5140 3,78
0G Magaskoros ruderalis gyomnévényzet 0,0798 0,02
P2a Ude cserjések 2,4072 0,52
P2b Galagonyas-kokényes-borokas cserjések 0,0185 0,00
RA Oshonos faju facsoportok, fasorok, erdésavok 0,3911 0,08
RB Puhafas pionir és jellegtelen erdok 12,5462 2,71
RD T4jidegen fafajokkal elegyes jellegtelen erddk és 2,4987 0,54
Ultetvények
RC Keményfas jellegtelen vagy telepitett egyéb erdék 0,5210 0,11
S2 Nemes nyarasok 3,9096 0,84
S6 Nem 6s honos fafajok spontan allomanyai 5,8773 1,27
T1 Egyéves, intenziv szantofoldi kultdrak 0,3287 0,07
T10 Fiatal parlag és ugar 5,1055 1,10
U1l Ut- és vastthalozat 2,0168 0,44
U2 Kertvarosok, szabadid6 létesitmények 0,0415 0,01
u4 Telephelyek, roncsteriletek és hulladéklerakok 2,4534 0,53
U8 Foly6vizek 0,3967 0,09
U9 Allévizek 51,4806 11,12
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Az élohelyek rendszerezésének megfeleltetése

Kozosségi jelentdségii élohely (Natura 2000)

Kozosségi és nem kozosségi jelentoségii

él6hely (A-NER)

Kod Név Kaod Név
3150 | Természetes eutr6f tavak Al Allévizi sulymos, békalencsés,
Magnopotamion vagy Hydrocharition rucadromas, tocsagazos hinar
novényzttel
6510 | Sik- és dombvidéki kaszalorétek D34 Mocsarrétek
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)
91E0 | * Enyves éger (Alnus glutinosa) és Jla Flizlapok, lapcserjések
magas koris (Fraxinus excelsior)
alkotta ligeterdok (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)
- Bla Nem t6zegképz6 nadasok,
gyékényesek és tavikakasok
- Blb Nadas usz6lapok, lapos, tézeges
nadasok
- B5 Nem zsombéko 16 magassasrétek
- OB Jellegtelen ide gyepek és
magaskorosok
- oC Jellegtelen sziraz- vagy félszaraz
gyepek és magaskdrosok
- oD Lagyszaru 6zonfajok dllomanyai
- oG Magaskoros ruderalis
gyomndvényzet
- P2a Ude cserjések
- P2b Galagonyas-kokényes-bordkas
cserjések
- RA Oshonos faju facsoportok, fasorok,
erd6savok
- RB Puhafas pionir és jellegtelen erdok
- RD Tajidegen fafajokkal elegyes
jellegtelen erddk és iiltetvények
- RC Keményfas jellegtelen vagy
telepitett egyéb erdok
- S2 Nemes nyarasok
- S6 Nem &shonos fafajok spontan
alloményai
- T1 Egyéves, intenziv szAnt6foldi
kultirdk
- T10 Fiatal parlag és ugar
- U1l Ut- és vasUthalozat
- u2 Kertvarosok, szabadid6
létesitmények
- U4 Telephelyek, roncsteriletek és
hulladéklerakok
- U8 Folyovizek
- U9 Allbvizek
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1.2.1 A tervezési teriileten el6fordul 6 kozosségi jelentdségii él6helyek

)

Eléhely neve/kodja:

Természetes eutrof tavak Magnopotamion vagy
Hydrocharition névenyzettel

Eléhely kodja:

3150

Eléhely el6fordulasai a
teriileten:

15. és 16. sz. melléklet

Eléhely teriileti aranya:

1,58 %

El6hely kiterjedése a
teruleten:

7,3392 ha

ElShely jellemzése:

Békalencsés, tdcsagazos hinar

A-NER2007 kod: Al

A lebeg6hinar-tarsuldsok kozil a békalencsés allomanyai
tébbfelé megtaldlhatok a tervezési teriileten allg, ill. lassan
folyovizi csatornak, arkok egyes szakaszain. A kevésfaju
lebeg6hinartarsulasokban a Lemna minor, a Lemna trisulca, a
Myriophyllum spicatum nagy obb csatorndkban,
mellékcsatornakban. Az U8-al  jel6lt  csatorndkban
békabuzogany ossal vannak jelen.

El6fordul 6 tarsulasok(ok): aprd békalencsés (Lemnetum minoris
S06 1927), keresztes békalencsés (Lemnetum trisulcae Knapp et
Stoffers 1962), simatécsagaz-hinar (Ceratophylletum submersi
Den Hartog et  Segal 1964), érdestocsagaz-hinar
(Ceratophylletum demersi Hild 1956).

Eléhely tipusban jellemzé fajok: Lemna trisulca, Lemna minor,
Ceratophyllum demersum, Ceratophyllum submersum.

Eléhely természetességi -
degradaltsagi értékelése:

D04 ,,Jénak nevezett”, ,természet kdzeli” / ,,jol” regenerdlodott
allapot

El6hely veszély eztetettsége:

Nem veszély eztetett. |

Veszély eztet6 tény ezok:

Nincsenek. |
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D)

Eléhely neve/kodja:

Sik- és dombvidéki kaszal orétek (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

Eléhely kodja:

6510

El6hely eléfordulasai a

15. és 16. sz. melléklet

tertleten:

Eléhely teriileti aranya: [ 161%
Eléhely kiterjedése a 74773 ha
terlleten:

ElShely jellemzése: Mocsarrétek

A-NER2007 kod: D34

A tervezési terillet magasabb térszini, az év bizonyos
szakaszaban a felszinig nedvesedd fatlan részteriiletein
meghataroz6 éléhely. A térszin mikrodomborzatatol fiiggden
magassasrétekkel mozaikolva fordul el6. A Solidago gigantea
erételjes invéazidja miatt folyamatosan csokken az allomany.
Ezek is jobbara feldarabolodva, szétszortan, sok esetben csak
kisebb-nagy obb tavolsagra 1év6 egyedek forméjaban léteznek.
Allomanyaik természetessége igen valtozd, a fajgazdag jo
természetességi allapotd, a regenerdlddo, ill. teljesen leromlott,
gy omos gy epekig szamos tipus ismerhet6 fel.

El6fordul 6 tarsulas(ok): Sédbuzas mocsarét (Agrostio-
Deschampsietum caespitosae Ujvarosi 1947).

Eléhely tipusban jellemzé dominans fajok: Deschampsia
caespitosa, Agrostis stolonifera, Festuca pratensis. Jellemz6
kiséréfajok: Plantago lanceolata, Serratula tinctoria, Cirsium
canum, Crepis biennis, mélyedésekben Bolboschoenus
maritimus, Iris pseudacorus, Ranunculus repens, Symphytum
officinale, Potentilla reptans. Ritkdbb elemek: Cirsium
brachycephalum, Aster tripolium subsp. pannonicus.

Eléhely természetességi -
degradaltsagi értékelése:

D04 ,Jonak nevezett”, ,természetkdzeli” / ,,jol” regeneral ddott
allapot;

D03-D04 Kozepesen leromlott / kdzepesen regeneralddott allap ot
—,Jonak nevezett”, ,természetkozeli” / ,,jol” regeneral ddott
allapot

El6hely veszély eztetettsége: |

Nagy mértékben veszély eztetett. |

Veszély eztet6 tény ezok: |

M32 — Kaszalas elmaradasa; 124 — Arany vessz6 fajok terjedése |
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1)

Eléhely neve/kodja:

Enywes éger (Alnus glutinosa) és magas kdéris (Fraxinus
excelsior) alkotta ligeterdék (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salidon albae)

Eléhely kodja:

91E0

Eléhely el6fordulasai a
teriileten:

15. és 16. sz. melléklet

Eléhely teriileti arany a: 1,18 %

El6hely kiterjedése a 5,4653 ha

teruleten:

El6hely jellemzése: Fiizlapok, lapeserjések

A-NER2007 kod: J1a

A flzldgpok kozds jellemzdje, hogy valdjaban Salix cinerea
valtoz6 szamul egyedeinek csoportja, amely a kiszarado félben
1év6 magassasosok, nadasok, ritkabban antropogén eredet
nyomvonalas létesitmények, bevezetd foldutak, csatornak
mentén  talalhatok.  Téarsulastani  értékik ennél fogva
megkérddjelezhetd, alloményai fajszegény ek, jellegtelenek.

Eléhely természetességi -
degradaltsagi értékelése:

D04 ,Jonak nevezett”, ,természetkdzeli” / ,,jol” regeneral ddott
allapot

Eléhely veszély eztetettsége:

Nem veszély eztetett. |

Veszély eztetd tény ezok:

Nincsenek.
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A tervezési teriileten eldfordulo egyéb fontos nem kiozosségi jelentdségii éléhelyek

1)
Nem tézegk épzo nadas ok
A-NER2007 kéd: Bla

A vizsgalt terlileten a legnagyobb kiterjedésii él6hely, amely nagyobbrészt
monodominans, kisebb mértékben mas vizi v. vizparti tarsuldsokkal keveredve, mozaikolva
fordulel6. A Phragmites australis és a két gyékényfaj altalaban egymas mellett fordul el6, de
ritkan keveredik. Az allomanyok nagyon fajszegények, a szinezbelemek csak szdlanként
fordulnak eld, amelyek a veliik kdzvetleniil érintkezd v. éppen a nadast megel6z6 id6szakban
jelenlévé magassasosbol maradtak vissza. A mélyebb részeken, 4lland6é vizboritotta
terileteken monodominansak, a magasabb részeken azonban magassasossal vegyesen
talalhatok. Kisebb foltok, savok a mintateriilet egészén jellemzoek, arkok, csatornak, patakok
mentén, természetes és mesterséges mélyedésekben, mocsarak, iddszakos vizallasok teriiletén.
Atéjban mindig is nagy kiterjedésben, meghatarozo elemként voltak jelen, de ezek az elontés
hatisara, mésodlagosan jottek Iétre, terjedtek ki
Eléfordulo tarsulas(ok): Nadas (Phragmitetum communis)
El8hely tipusban jellemzé fajok: Phragmites australis, Schoenoplectus lacustris
Elshely ®eriikti arinya: 31,57 %
El6hely kiterjedése a teriileten: 146,1604 ha

2)
Toézeges nadasok
A-NER2007 kod: B1b

A vizsgdlt teriileten a legnagyobb Kkiterjedésii €l0hely, amely mnagyobbrészt
monodominans, kisebb mértékben mas vizi v. vizparti tarsulasokkal keveredve, mozaikolva
forduleld. A Phragmites australis és a két gyékényfaj altalaban egymas mellett fordul el6, de
ritkdn keveredik. Az allomanyok nagyon fajszegények, a szinezdelemek csak szilanként
fordulnak el6, amelyek a velikk kozvetleniil érintkezd v. éppen a nadast megel6z6 idészakban
jelenlévé magassasosbol maradtak vissza. A mélyebb részeken, allandd vizboritasos
teriileteken monodominansak, a magasabb részeken azonban magassasossal vegyesen
talalhatok. Kisebb foltok, sdvok a mintateriilet egészén jellemzdek, arkok, csatornak, patakok
mentén, természetes és mestersé ges mélyedésekben, mocsarak, idészakos vizallasok teriiletén.
A tijban mindig is nagy kiterjedésben, meghatirozé elemként voltak jelen, de ezek az elontés
hatasara, masod lagosan jottek létre, terjedtek ki
Eléfordulo tarsulas(ok): Nadas (Phragmitetum communis)
Elhely tipusban jellemzd fajok : Phragmites australis, Schoenopkctus lacustris
Elohely teriiketi aranya: 13,14 %
Elshely kiterjedése a teriileten: 60,8189 ha

3)
Nem zsom békol6 magassasretek
A-NER2007 kéd: B5

A mintateriileteken a nadassal egyiitt eléforduld élohelytipus, adllomanyainak tobbsége
nadassal vegyesen, mozaikosan taldlhatd. A medence partvonala mentén nadasok,
gyékényesek utdn kovetkezd, kiss¢ magasabb térszinen és a mélyebb fekvésii, iddszakosan
vizallasos helyeken meghatarozé elem.
El6fordul6 tarsulas(ok): Mocsari sasos (Caricetum acutiformis)
Elhely tipusban jellemz6 fajok : Carex acutiformis, Lythrum salicaria, Lysimachia wulgaris
El('ihely teriiletiardnya: 1,83 %
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Elhely kiterjedése a teriileten: 8,4579 ha

4)
Jellegtelen tide gyepek és magaskorésok
A-NER2007 kod: OB
A sédblzas mocsarrétek Kiszaritasa, kaszalasanak, legeltetésének felhagyasa utan létrejott,
Solidago gigantea invaziés fajjal terhelt gyepek. Meghatarozé fatlan elemei a tervezési
teriletnek.
Eléforduld tarsulas(ok):
Elshely tipusban jellemz$ fajok: Solidago gigantea, Deschampsia cespitosa, Agrostis
stolonifera
Eldhely teriikti arinya: 25,72 %
Elhely kiterjedése a teriileten: 119,0731 ha

5)
Jellegtelen szaraz- vagy félszaraz gyepek es magaskoros ok
A-NER2007 kéd: OC

A magasabb térszinek mezofil sztyepprétjeinek helyén kialakitott szAntok felhagyasa utan
létrejott, Solidago gigantea invazids fajjal terhelt gyepek. Az elbbivel egylitt meghatarozd
fatlan elemei a tervezési teriiletnek.
Eléforduld tarsulas(ok):
El6hely tipusban jellemz6 fajok: Solidago gigantea, Galium mollugo, Pastinaca sativa, Picris
hieracioides, Plantago lanceolata, Bromus inermis, Melandrium album, Cynodon dactylon,
Verbena officinalis, Verbascumaustriacum, Dactylis glomerata, Cichorium intybus
Eléhely teriikti aranya: 0,07 %
Elhely kiterjedése a teriileten: 0,3274 ha

6)
Légyszaru 6zonfajok allomanyai
A-NER2007 kod: OD
Solidago gigantea v. Solidago canadensis dominalta zart allomanyu gyepek.
El6forduld tarsulas(ok):
El6hely tipusban jellemzd fajok : Solidago gigantea, Solidago canadensis
Eldhely teriikti arinya: 3,78 %
Elhely kiterjedése a teriileten: 17,5140 ha

7)
Ude és galagonyas cserjések
A-NER2007 kdd: P2a

A mintaterilleteken az tide és kiszaradd gyepekben viszonylag sokféle cserjés élohely
jellemz6. A csatornak, arkok mentén, lokalis mélyedések teriiletén elegyes flizes-bodzas ide
cserjések alakulnak ki. A cserjések gyepszintje zartsaguktol és termOhelytdl fliggden igen
heterogén, rendszerint az érintkezd él6helyek, ill. az adott teriileten egykor jellemzd é16hely
fajaibol tevodik Ossze.
Eléforduld tarsulas(ok): —
Elhely tipusban jellemzd fajok : Frangula alnus, Rhamnus catharticus, Crataegus monogyna,
Prunus spinosa
Elshely teriiktiaranya: 0,52 %
Elhely kiterjedése a teriileten: 2,4072 ha

42



8)
Nemes nyaras ok
A-NER2007 kdd: S2

Nemesnyér fasorok, ultetvények, de legtobb esetben csak egy korabbi telepités nyoman
hatramaradt egyedek a természetes névényzetben. Az aljndvényzet mentes allapottéla gazdag
cserjeszintte]l jellemezheté allapotig valtozhatnak. A sz&lét a térszintdl fiiggben Caricetum
acutiformis vagy Rubo-Solidaginetum szegélyezi. Gyomosodhatnak Solidago gigantea és
Rubus caesius fajokkal egyarant.
El6fordulé tarsulas(ok):
Eléhely tipusban jellemz fajok: Populus x euramericana, Rosa canina agg., Cornus
sanguinea, Fraxinus excelsior, Rhamnus catharticus, Rubus caesius, Solidago gigantea,
Sambucus nigra, Artemisia wulgaris, Cirsium arvense, Dactylis glomerata, Prunus spinosa,
Viscumalbum, Euonymus europaeus
Elhely feriikti aranya: 0,84 %
Elhely kiterjedése a teriileten: 3,9096 ha

9)
Nem dshonos fajok s pontin dllomanyai
A-NER2007 kdd: S6
Elsésorban azokat a teriileteket soroltuk ide, ahol az Elaeagnus angustifolia és az Acer
negundo spontan megjelent és elszaporodott.
El6forduld tarsulas(ok):
Elghely tipusban jellemz fajok : Acer negundo, Elaeagnus angustifolia
Elhely feriikti aranya: 1,27 %
Elhely kiterjedése a teriileten: 5,8773 ha

10)
Eg yéves,nagyiizemi mezdg azdas agi kultirak
A-NER2007 kod: T1
A mintateriileten az egyik meghatarozo éléhelytipus a szantd, elsésorban nagytablas,
egyéves szantofoldi kultirakkal. A felhagyott, nem megfeleld agrotechnologiai eljarassal
miivelt szantokat azonnal ellepia Solidago gigantea.
Eléhely teriiktiaranya: 0,07 %
Elghely kiterjedése a teriileten: 0,3287 ha

11)
Telephelyek, roncsteriiletek, hulladék lerak ok
A-NER2007 kod: U4

Ide soroltuk az épiileteken kiviil a mez6gazdasagi telephelyeket, anyagdeponald helyeket,
korabbi homokbanyaszattal érintett, ma mar csak a roncsolt, helyenként teljesen
megszintetett foltokat. A nem taposott részeken részben a Solidago és egyéves taposott
gyomtérsulas a meghatarozo.
Eldhely tipusban jellemzé fajok: Solidago gigantea, Erigeron annuus, Robinia pseudo-
acacia, Plantago major, Ambrosia artemisifolia, Tanacetum vulgare, Polygonum aviculare,
Rumex crispus, Calamagrostis epigeios, Euphorbia cyparissias, Scabibsa ochroleuca,
Pimpinella saxifraga, Artemisia vulgaris, Polygonum aviculare, Portulaca oleracea, Picris
hieracioides
Elbhely teriiketi aranya: 0,53 %
El6hely kiterjedése a teriileten: 2,4534 ha
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1.2.2 A tervezési teriileten el6fordul 6 kozosségi jelentdségii novényfajok

Az adott Natura 2000 teriilet kozosségi jelentdségli fajainak tablazatos felsoroldsa és
jellemzése rendszertani sorrendben illetve jeldlés tekintetében aszerint készilt, hogy a terv
készitésének idOpontjaban a Natura 2000 teriilet hivatalos adatlapjan a faj jelolo vagy nem
jelols allomannyal fordult el6. A jellemzésben fajonként megtaldlhatdak a részletes
informaciok az adott fajrol. A *-gal jelolt faj kiemelt jelent8ségii statuszt jelol az
¢l6helyvédelmi ranyelv alapjan.

Faj neve Fl 6hel yvé delmi Egyéb hazai

Magyar/Tudomanyos (latin) név (HD)/Madérvédelmi | jogszabalyi védelem
(BD) Iranyelv FV: fokozottan védett
melléklete V: véde tt

Kozosségi jelentoségii, nem jelolo faj

Kisfészkii aszat (Cirsiumbrachycephalim | HD I1. Vv

Juratzka)
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Nem jelolo faj

Faj neve:

Kisfészkii aszat (Cirsium brachycephalum Juratzka)

Irdny elv melléklete:

HD I1. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Védett (2000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruleten:

Id. 13. sz. melléklet

Allomany nagy sag Nincs adat.
(jeloléskor):
Allomény nagy sag 250-300 t8

(tervkészitéskor):

Allomany véltozasénak
tendenciai és okai:

Stabil er6s allomany él féképp a Tokozi-berek és a Brettyd
résztertleteken.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzése:

Pannon-endemikus faj, sulypontosan alfoldi elterjedéssel
(Alfold, Kisalfold), de helyenként a peremhelyzetii, érintkezd
dombvidéki tajakon (pl. Balaton-felvidék: Kali-medence,
PétfiirdS stb.) is eléfordul. Soo (1970) A grosti-Beckmannion,
M agnocaricion, Simon (1992) szerint Festuco-Puccinellietea,
Borhidi (1995) szerint Beckmannion eruciformis faj. Az
Alfolddn  mocsarréteken és nadasokban a legjellemzébb,
¢éléhelyein a szikes jelleg nem mindig jellemzé. A Balaton
térségében a partvidék (részben szikes) mocsarrétjein, parti
nadasokban még sok helyen felbukkan, nagyobb egyedszamu
allomanyok azonban ritkak. Igazan erds populacioi élnek a
mez6foldi  Sarrét  szamara megfeleld  éldhelyein. A faj
biologiajarol viszonylag keveset tudunk. Borhidi (1995) szerint
specialista (S6). A Balaton kornyékén szerzett tapasztalatok
alapjan a jobb allapotl, kevésbé gyomos és bolygatott mocsari
vegetéciotipusokat kedveli. Mocsarréten, magassasosban és
nadas  tarsuldsokban egyarant  megjelenik. A rossz
vizellatottsagl, kiszaradoban 1év6 és Solidago-invézioval terhelt
¢lohely ekrdl kiszorul.

Faj veszély eztetettsége:

Kozepes mértekben veszély eztetett.

Veszély eztet tény ez6k:

A faj lokdlis 4llomanyat termdhelye elgyomosodéasa
veszély ezteti. Bolygatas, hosszan tarté szarazsag és ezek miatt
Solidago gigantea tomeges megjelenése szintén veszélyeztetd
tény ez0.

Fajvédelmi lehetdségek:

Az allomany az éléhely megdrzésével biztosithato.

45




1.2.3 A tervezési teriileten elofor dul 6 k 6zosségi jelentdségii allatfajok

Az adott Natura 2000 teriilet kdzOsségi jelentdségli fajainak tablazatos felsorolasa és
jellemzése rendszertani sorrendben illetve jeldlés tekintetében aszerint késziilt, hogy a terv
készitésének idopontjaban a Natura 2000 teriilet hivatalos adatlapjan a faj jel5l6 vagy nem

jelols allomannyal fordult elo.

A jellemzésben fajonként megtaldlhatoak a részletes

informacidk az adott fajrol. A * a faj kiemelt jelentdségili stdtuszat jelenti az él6helyvédelmi

iranyelv alapjan.

Faj neve

Magyar/Tudomanyos (latin) név

Iranyelv melléklete

HD: Elhelyvédelmi
BD: MadarvédeImi

Egyéb hazai
jogszabalyi védelem
FV: foko zottan védett
V: véde tt

mehelyi (Ehik, 1928))

Jelolo faj

Vérfiiboglarka (Maculinea teleius HD I1. \Y/
Bergstréasser)

Kozosségi jelentdségii, nem jelolo faj

Diszes légivadasz (Coenagrion omatum HD I1. \Y/
(Sélys-Longchamps))

Piros szitak6td (Leucorrhinia pectoralis HD II. és IV. \%
(Charpentier))

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar Haworth) | HD II. és V. \4
Zanotboglarka (Maculinea nausithous HD I1I. és IV. \%
Bergstrasser)

Réticsik (Misgurnus fossilis Linnaeus) HD 1. \Y
Voroshasi unka (Bombina bombina | HD III. \
Linnaeus)

Dunai tarajosgéte (Triturus dobrogicus HD II. és IV. \%
Linnaeus)

Mocsari teknés (Emys orbicularis HD Il és IV. \
Linnaeus)

Nagy kdcsag (Egretta alba Linnaeus) HD I. FV
Bakcso (Nycticorax nycticorax (Linnaeus)) | HD 1. FV
Voros gém (Ardea purpurea Linnaeus) HD 1. FV
Bélombika (Botaurus stellaris Linnaeus) HD I. FV
Ciganyréce (Aythya nyroca (Glildenstadt)) | HD II. FV
Barna rétihéja (Circus aeruginosus BD I \
Linnaeus)

Vidra (Lutra lutra Linnaeus) HD II. és IV. FV
Eszaki pocok (Microtus oeconomus HD *11. és V. FV
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Jelo16 faj

Faj neve:

Vérfiiboglarka (Maculinea teleius Bergstrésser)

Irény elv melléklete:

HD 1I. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Védett (50 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulésa a
terdleten:

A Kordshegyi réten, er6sen visszaszorultan.

Allomany nagy sag
(jel6léskor):

P — eléfordul

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

A projekthez kap csolodo terep bejaras soran nem keriilt eld. Ettol
fiiggetleniil a faj el 6fordulasa nem zéarhato ki.

Allomany véltozasénak
tendenciai és okai:

Amennyiben az allomany még nem pusztult ki, valosziniileg
jelentdsen meggy ériilt. A folyamat oka a potencialis él6hely il
szolgald gyepteriiletek rossz idGpontban torténd és gy akori
lekaszalasa.

A faj eléfordulasi

viszonyainak jellemzése:

Euroszibériai faj, melynek aredja, el6fordulasi viszonyai a
Maculinea nausithous fajjal csaknem azonosak. A lepke kizarélagos
tapnovény e az Oszi vérfl, melynek virdgzatara torténik a petézés,
majd viragzatban rég a hernyd. A kézismert Maculinea-Myrmica
kap csolatok e fajnal is fontos szerepet jatszanak kolonizécidéban. A
faj Eurdpa szerte erésen visszaszorult, Magy arorszagon is szamos
nagy kiterjedésti élShelye sziint meg, illetve a fennmaradtak nagy
része is er6sen lecsOkkent méretli, populacidi veszély eztetettek. A
magy arorszagi allomany ok europai jelentdségliek. A
Bakony vidéken els6sorban a Bakonyaljan ismertek recens
allomany ai. A Balaton déli partjan a potencialis éléhelyek szama
joval kisebb, mint a Bakonyvidéken, az eléforduldsok azon beliil is
kelet felé haladva egyre ritkulnak. A tervezési teriileten altaldban a
Maculinea nausithous fajjal egyiitt fordul elé. Eldhelyének
vizellaottsagat, névényzetszerkezetét befolyasold hatasokra nagy on
érzékeny. Ennek f6 oka az, hogy a faj Myrmica hangy agazdai
rendkiviil érzékenyen reagalnak a mikroklima valtozasra. A néstény
petézése a vérfi viragzatara torténik, igy ha a kaszalas id6pontja
nem teszi lehetové a vérfii viragzasat, akkor ez is az allomany
egy edszdmanak drasztikus lecsdkkenéséhez vezethet.

|

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély eztetd tény ezok:

A faj lokélis allomanyai visszaszorultak, az alkalmas éléhely ek
szama ¢és kiterjedése drasztikusan csokken, ami a késé nyar el6tt
végzett kaszalasnak, és a nem mozaikos modon végzett
teriiletkezelésnek koszonhetd.

Fajvédelmi lehetségek:

A vegetéci6 vertikalis szerkezetének fenntartasa a ny ar végéig. A
vérfll virdgzasanak biztositésa.
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Nem jelolo fajok

1)

|

Faj neve:

Diszes légivadasz (Coenagrion ornatum (Sélys-Longchamps)) |

|

Irdny elv melléklete:

HD II. melléklet |

Egy éb hazai jogszabély i
védelem:

Védett (2 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
terlleten:

Kdroshegy i-séd

Allomany nagy sag
(jel6léskor):

Nincs adat.

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

Orszagos Osszevetésben kozepes erdsségii.

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Feltehetden stagnalo.

A faj eléfordulasi

viszony ainak jellemzése:

Ponto-mediterran faj, Kozép-Eurdpa nagy részén el6fordul (az
északi teriletek kivételével). Magyarorszag sik és dombvidéki
terliletein szérvanyosan mindeniitt megtaldlhato, helyenként
gyakori. Larvaja els6sorban foly dvizekben fejlodik, de ritkan
allovizekbol  is  gyljthet6. A  Balatonba  torkolld
kisvizfoly asokban altalaban jelen van. Imagdja aprilis kdzep étol
augusztus kozepéig repil.

Faj veszély eztetettsége:

Kozepesen veszély eztetett.

Veszély ezteto tény ezok:

A mezOgazdasagi teriileteken esetleg hasznalt novényvédo
szerek bemosodasa, az aszalyos években cskkend vizhozam és
az ennek kovetkeztében feldiisuld szenny ezettség nevezheté meg
veszé€ly eztetd tény ezoként.

Fajvédelmi lehetdségek:

A vizszennyezés megakadaly ozasa (csokkentése), a megfeleld
vizhozam (esetleg tovabbi kisebb bukok megépitésével torténd)
biztositasa, a ndvény zet csak szakaszos gy éritése.
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1)

Faj neve:

Piros szitaktd (Leucorrhinia pectoralis (Charpentier))

|

Irany elv melléklete:

HD 1I. és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Védett (10 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruileten:

Oszodi-berek

Allomany nagy sag
(jeldléskor):

Nincs adat.

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

Orszagos dsszevetésben nagy on Kicsi.

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Feltehetéen a tenyészohelyek vizmindségében bekdvetkezd
negativ valtozasok kévetkezménye az allomany egy edszamanak
csokkenése.

A faj el6fordulasi

viszonyainak jellemzése:

Ny ugat-Szibériai faunaelem, Eurdp anak féleg a kdzépso és keleti
részében, valamit Eszak-Eurépa déli szegélyében fordul elé.
Lokalisan Eurépa mas terliletein, tovabba Ny ugat-Szibéridban is
megtaldlhatd. Magyarorszagon részben egymastol elszigetelt
kisebb, az utobbi évtizedekben érzékelhetGen csokkend
populacidi élnek pl. a Balaton kornyékén, a Fert6n, tovabba az
Alféld észak-keleti részén. Eldhelyei elsésorban oligotrof-
mezotrof 1ap ok, tézegmohalap ok, holtagak, de néha mas jellegii
kisvizekben is fejlédik a larvaja. Tmagoja aprilistol augusztusig
rep l, rajzasdnak maximuma majus-juniusra esik.

|

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély ezteto tény ezok:

A vizmindség megvaltozasa, a ndvényzet dtalakitdsa, az
esetleges halasités, horgasztova alakitas tekinthetd veszély eztetd
tény ezOnek.

Fajvédelmi lehetdségek:

Az él6hely vizminbségének megbrzése.
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V)

|

Faj neve:

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar Haworth)

Irdny elv melléklete:

HD 11I. és IV. melléklet

Egy éb hazai jogszabélyi
védelem:

Védett (50 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruileten:

A Koroshegyi réten szorvany osan.

Allomany nagy sag
(jeléléskor):

P — eléfordul

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

R —ritka

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Nagyon kis Iétszami, a faj szamara optimalis élShelyek
kiterjedésének csokkenése miatt gy ériilé allomany .

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzeése:

A zondlis erdossztyepet kisérd mocsar- és laprétek jellemzo,
euroszibériai faja. Tipikus él6helyei koziil sokat mezdgazdasagi
termelésbe vontak, igy jelentésen visszaszorult napjainkra. Ez
foképp a nyugat-eurdpai el6fordulésokra igaz, M agy arorszagon
nagyrészt még stabilnak tekintheté allomanyai ismertek.
T&novényei kilonféle 16rom fajok. A Bakonyvidéken a jo
dllapotl 18- és mocsarréteken sokfelé el6fordul, Somogy
megyében méar — a potencialis él6helyek napjainkra erdsen
visszaszorult volta miatt — ritkabb eléforduldst, de az alkalmas
él6helyeken itt is megtalalhatd. A tervezési teriiletnek csak
néhany részteriilete alkalmas a faj szdmara. ElShelyének
vizellatottsagat, novényzetszerkezetét befolyasolé hatasokra

nagy on érzékeny .

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély eztet6 tény ezok:

A faj lokdlis alloméanyai visszaszorultak, az alkalmas él6hely ek
kiterjedése folyamatosan csokken, ami a késé nyar elott végzett
kaszéldsnak, és a nem mozaikos maédon végzett
teriiletkezelésnek koszonheto.

I

Fajvédelmi lehetdségek:

A vegetacid vertikdlis szerkezetének fenntartasa a ny ar végéig.
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V)

Faj neve:

Zandtboglarka (Maculinea nausithous Bergstrasser)

Irény elv melléklete:

HD 1I. és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabalyi
védelem:

Védett (50 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
terlleten:

A Kéroshegy i réten, erésen visszaszorultan. (Kipusztuldsa nem
kizart.)

Allomany nagy sag
(jeloléskor):

P — eléfordul

Allomény nagy sag
(tervkészitéskor):

A projekthez kap csolodo terepbejaras soran nem keriilt el6. Ettol
fiiggetlentiil a faj el 6fordulasa nem zéarhato ki.

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Az allomény valdsziniileg eléggé meggy ériilt. A folyamat oka a
potencialis ¢lhelyiil szolgaldo gyepteriiletek rossz idGpontban
torténd és gy akori lekaszalasa.

A faj el6fordulasi

viszonyainak jellemzése:

A zonalis erdéssztyep zoéna nedves edafikus tarsulasaihoz
kap csolédéan Nyugat-Eurdpétél Nyugat-Szibéridig el6fordulo,
fokozott nedvességigény Ui, eurazsiai faj. Kizarolagos tapnovénye az
6szi  vérfl, egyedfejlddésében meghatarozoak a Myrmica
kap csolatok, erésen territorialis viselkedésti, kis mozgasteri lepke.
Eurdpai ¢l6hely einek tobbsége az utdbbi évtizedekben igen erdsen
Osszeszikiillt vagy megszint. Az 1950-es évektdl kezdddden
Magyarorszagon is hasonlé tendencidk figyelheték meg,
allomanyainak z6me napjainkban mar veszélyeztetett. A
Bakonyvidéken elsésorban a Tapolcai-medencében és a
Bakony aljan ismertek recens &lloméanyai. A Balaton déli partjan a
potencialis él6hely ek szama joval kisebb, mint a Bakonyvidéken, az
eléfordulasok azon beliil is kelet felé haladva egyre ritkulnak.
ElShely ének  vizellatottsagat, ndvényzetszerkezetét befolydsold
hatasokra nagy on érzékeny. Ennek f6 oka az, hogy a faj Myrmica
hangy agazdai rendkivil érzékenyen reagdlnak a mikroklima
valtozasara. A néstény petézése a vérfii viragzatara torténik, igy ha
a kaszalas id6pontja nem teszi lehetévé a vérfi viragzasét, akkor ez
is az alloméany egy edszdmanak drasztikus lecsokkenéséhez vezethet.

|

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély eztetd tény ezdk:

A faj lokdlis alloményai visszaszorultak, az alkalmas él6hely ek
szama ¢és kiterjedése drasztikusan csokken, ami a késé nyar el6tt
végzett kaszaladsnak, és a nem mozaikos moédon végzett
teriiletkezelésnek kdszonheto.

Fajvédelmi lehetdségek:

A vegetécio vertikalis szerkezetének fenntartsa a ny ar végéig. A
vérfll viragz asanak biztositasa.
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V)

Faj neve:

Réticsik (Misgurnus fossilis Linnaeus)

Irény elv melléklete:

HD 1. melléklet

Egyéb hazai jogszabalyi
védelem:

Védett (2 000 Ft eszmei érteék)

A faj el6fordulasa a
terlleten:

Oszodi-berek

Allomany nagy sag
(jeloléskor):

P — eléfordul

Allomény nagy sag
(tervkészitéskor):

P — eléfordul

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Stagnélo.

A faj el6fordulasi

viszonyainak jellemzése:

Az euroszibériai faunakomp lexum termofil csoportjahoz tartozd
faj, mely Franciaorszagtél a Volgaig fordul el6, Eszak- és Dél-
Eurépdbol azonban  hidnyzik. Mocsarak, rendszeresen
vizboritasos gy epteriiletek faja, de eléfordul sekély tavakban,
holtagakban és iszapos csatornakban, valamint a nagy obb foly 6k
dévérzongjdban, illetve a kis folydk slgérzéndjaban is.
Utobbiaknak féként a hullamtéri gddreiben talalhatdé meg, a
fomederben ritkan. A nagy vizrendezéseket megel6zGen
kifejezetten gyakori volt Magyarorszagon. A nagy kiterjedésti
mocsarak felszamolasaval drasztikusan megfogy atkozott a hazai
allomany. Jelenleg a szamara alkalmas él6helyeken mindentitt
el6fordul. A Balaton kornyéki berkek, jelenlegi visszaszorult
allapotukban is kivaloan alkalmasak a faj megmaradasahoz. A
réti csik érzékeny a vizszennyezésre, él6helyén bekovetkezd
lecsap olasok, vizmentesitések eltiinését vonjak magukkal.

Faj veszély eztetettsége:

Kis mértékben veszély eztetett.

Veszély eztetd tény ezOk:

Nincsenek.

Fajvédelmi lehet6ségek:

ElShely megbrzéssel biztosithat6.
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VII)

Faj neve:

Vorodshast unka (Bombina bombina Linnaeus)

Irény elv melléklete:

HD 1I. és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabalyi
védelem:

Védett (2 000 Ft eszmei érteék)

A faj el6fordulasa a
terlleten:

Oszodi-berek

Allomany nagy sag
(jeloléskor):

P — eléfordul

Allomény nagy sag
(tervkészitéskor):

P — eléfordul

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Stagnélo.

A faj el6fordulasi

viszonyainak jellemzése:

A pontuszi faj hazénkban sikvidéki allatként viselkedik, mely
emellett dombvidékeken és kozéphegységi tertileteken is
megtelepszik. Gyorsan felmelegedd, napos vizekben talalja meg
leginkabb az igényeinek megfelelo feltételeket. Lokalis
allomany méreteit altaldban az adott év csapadékmennyisége
hatarozza meg. A Bakonyvidéken altalanosan elterjedt, ahogy a
Balaton déli partjan taldlhaté vizes élShelyeken is jellemzd
eléfordulasa. ElShelyével szemben kiilondsebb igényt nem
tamaszt, allandobb vizli pocsolydkban is megtelepszik,
meglrzése azonban nagyobb  kiterjedésii, rendszeresen
vizboritasos él6hely ek fenntartésaval biztosithato.

Faj veszély eztetettsége:

Kis mértékben veszély eztetett.

|

Veszély eztetd tény ezdk:

Nincsenek.

|

Fajvédelmi lehetdségek:

Eléhely megdrzéssel biztosithato.
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VI

|

Faj neve:

Dunai tarajosgéte (Triturus dobrogicus Linnaeus)

Irdny elv melléklete:

HD 1. és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Védett (10 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruleten:

Az eldfordulasok feltérkép ezésére a program soran nem volt
mad.

Allomany nagy séag
(jeloléskor):

P — eléfordul

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

P — el6fordul

Allomany véltozasénak
tendenciai és okai:

Az éllomany aktualis méretének felmérésére a program soran
nem volt mad.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzése:

A tarajos gétéhez (Triturus cristatus) nagy on hasonlo faj, pontos
magyarorszagi elterjedése egyeldre nem ismert. Eléfordulasa a
Duna vizgyijt6 rendszeréhez kotédik. Eddig Ausztria, Bosznia-
Hercegovina, Bulgaria, Horvéatorszag, Csehorszag, Németorszag,
Moldavia, Romania, Oroszorszdg, Szerbia, Ukrajna és
Magyarorszag teriiletérél  jelezték.  Elterjedési teriiletén
szorosabb élohely fiiggését eddig nem mutattak ki, kisebb tavak,
vizgy Gjtok, szivargok, lassu folyast patakok, csatorndk és azok
kozvetlen kornyékén ugyanigy megtalalhatd, mint hosszabb
ideig fennmaradd pocsolyak teriiletén. A nagyobb kiterjedést,
rendszeresen vizboritasos éléhelyek eltiinésére érzékenyen
reagal.

Faj veszély eztetettsége:

Kis mértékben veszély eztetett.

Veszély eztet6 tény ezok:

Nincsenek.

Fajvédelmi lehetdségek:

Eléhely megdrzéssel biztosithato.
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IX)

|

Faj neve:

Mocsari teknés (Emys orbicularis Linnaeus)

Irdny elv melléklete:

HD 1. és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Védett (50 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
terileten:

Kéroshegy i-séd, FOldvari-halasto, Oszodi-berek, Tokozi-berek

Allomany nagy séag
(jeloléskor):

P — eléfordul

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

P — el6fordul

Allomany véltozasénak
tendenciai és okai:

Feltehetden stagnalo.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzeése:

Europaban, Eszak-Afrikaban és Nyugat-Azsiaban elterjedt faj
M agy arorszagon foképp a sikvideki allo és lassan foly 6 vizekben
fordul eld. A természetes vizek felszamolésaval szamos
¢élohely érdl eltiint, nap jainkban az ismert adatok alap jan ritkanak
szamit. Pontos eldforduldsairdl, hazai allomanyméreteirdl
keveset tudunk. Tipikus él6helyének jelenleg a csatorndk, kis
tavak, mocsaras, vizeny 8s korny ezete szamit. Lokalis elterjedése
kapcsan ki kell emelni, hogy a mocsari teknés a Balaton
természetes partszakaszanak egykor tipikus faja volt. A XX.
szézad elején a parti nddasokban és a berkekben egyarant
gyakori volt. A tavat kiséré mocsarak lecsapolasa, a parti zona
beépitése erésen visszaszoritotta, igy megdrzésében foképp a
Balatonhoz kap csolodd vizterekben (bedmlo patakok, csatornak)
¢él6 allomanyok jatszanak kiemelkedd szerepet. A tervezési
terlileten viszonylag nagy kiterjedésiiek az eredeti habitattal
azonos szerkezet(i él6hely ek.

Faj veszély eztetettsége:

Kis mértékben veszély eztetett.

Veszély eztetd tény ezOk:

Nincsenek.

|

Fajvédelmi lehetdségek:

Eléhely megdrzéssel biztosithato.
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X)

Faj neve:

Nagy kdcsag (Egretta alba Linnaeus)

Irdny elv melléklete:

HD I. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Fokozottan vedett (100 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruleten:

Oszodi-Berek, Tokozi-Berek

Allomany nagy sag
(jeloléskor):

20-31 par

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

Oszodi-Berek: 27 pér, Tokozi-Berek: 12 pér

Allomany véltozasénak
tendenciai és okai:

Stagnalé.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzése:

A kozmopolita faj magy arorszagi allomany a stabilnak tekinthet6
és eurdpai jelent6ségli. A tervezési teriileten — ahogy a déli
Balaton parton mindenitt — eléfordulasa altalanosan jellemzd,
gy akori fajnak szamit. Jelenléte megfigy elheté nem csak a nagy
kiterjedésti vizallasos teriileteken és jo természetességi allapott
gyepterileteken, de patak és csatornapartokon, ill. vizéllasos
szantékon is. A berkek természetes dinamikaji nadasaiban stabil
alloméanyokkal fészkel. A faj érzékeny a ndvényzet levagasara,
égetésére, mivel fészkeléséhez tobb hektaros avas nadas foltokat
igényel. A tapasztalatok szerint nadasok egységes, id6s foltokat
nem kimél§ aratdsa akkor is karos hatdssal van a nagy kdcsag
allomanyra, ha a beavatkozas nem fészkelési idoben torténik. A
sekély mocsaras ¢élohelyek mesterséges, vagy természetes
eredetll kiszaradésa szintén lehetetlenné teszi megtelep edését, ill.
fészkelését.

Faj veszély eztetettsége: Nem veszély eztetett.
| Veszély eztetd tény ezok: | Nincs.
| Fajvédelmi lehetOségek: | Vizallasos nadasokban tébbéves foltok meghagy asa.
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X1)

|

Faj neve:

Bakcso (Nycticorax nycticorax (Linnaeus))

Irdny elv melléklete:

HD Il. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Fokozottan védett (100 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
terdleten:

Oszodi-berek

Allomény nagy ség
(jeloléskor):

Nincs adat.

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

Oszddi-berek: 50-60 par

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Feltehetden stagnalo.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzeése:

Ausztralia és az Indonéz szigetvilag egy részének kivételével a
vilagon mindeniitt elterjedt. Fiiz-, nyar-, tolgy-, akac-, és eger
fajokon egyarant kolt, de fészkelhet nadasban is. M agy arorszagi
dllomanya az elmalt évtizedben stagnalé, kis mértékben
csokkend tendenciat mutatott.

Faj veszély eztetettsége:

Kis mértékben veszély eztetett.

Veszély eztet6 tény ezok:

Nincsenek.

Fajvédelmi lehetdségek:

El6hely megbrzéssel biztosithato.
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X11)

|

Faj neve:

Voros gém (Ardea purpurea Linnaeus)

Irdny elv melléklete:

HD I. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Fokozottan védett (250 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruleten:

Oszodi-Berek

Allomany nagy séag
(jeloléskor):

2-3 péar

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

Oszodi-Berek: 2 pér

Allomany véltozasénak
tendenciai és okai:

Stagnalé.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzeése:

Széles elterjedésii faj, mely eléfordul Kelet- és Dél-Afrikaban,
Azsia meleg, mérsékelt és szubtropusi terliletein, valamint
Eurdpa déli terliletein. Magy arorszéag a faj elterjedési teriiletének
északi hatarzonajaban talalhat6, a Karp &-medencétdl északabbra
nem fordul elé. M agy arorszagon is az Alf6ldon, a Kisalfoldon, a
Mez6foldon és a Dél-Dunanttlon jellemzd fészkelése. Koltése
foképp olyan, avas nadas foltokat tartalmazd szigeteken
jellemzd, melyeket nyilt, nagy mélységii viz 6vez. Paronként
vagy laza telepekben fészkel. Hazai allomanya a sekély mocsaras
¢élohelyek mesterséges, vagy természetes eredetii kiszaradasa
miatt az 1980-as évektdl visszaesett. A faj nem tolerdlja az
¢él6hely en torténd intenziv nadgazdalkodast.

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély eztet6 tény ezok:

Az dllomanyt az alacsony egyedszam kifejezetten sériilékennyé
teszi.

Fajvédelmi lehetdségek:

Nadarataskor fészkel6helyein 250-300 m-es korzetben a nadat
meg kell hagy ni.
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X111)

|

Faj neve:

Bolombika (Botaurus stellaris Linnaeus)

Irdny elv melléklete:

HD I. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Fokozottan védett (100 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
terileten:

Oszodi berek

Allomany nagy séag 3-5pér
(jeloléskor):

Allomény nagy sag 2-3 par
(tervkészitéskor):

Allomany véltozasénak Stagnalo.

tendenciai és okai:

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzeése:

Széles elterjedést faj, mely Eurdpaban altalanosan elterjedt, de
eléfordul Azsia nagy részén, FEszaknyugat- és Délkelet-
Afrik&ban. Magyarorszdgon minden, akar kisebb kiterjedést, de
szamottevobb szélességii nadas-szegéllyel rendelkez6 mocsar,
nadas, halasto, csatorna teriiletén el6fordul. Maganyosan kolt.
Eurdpéban a sériilékeny fajok kozé tartozik, viszont a nadas-
gy ékényes foltok megdrzésével biztosithatd fennmaradasa, mivel
a faj a potencialis él6hely eket nagy szézalékban elfoglalja.

Faj veszély eztetettsége:

Kis mértékben veszély eztetett.

Veszély eztetd tény ezok:

Nincs.

Fajvédelmi lehetdségek:

Né&das- gy ékény es foltok megdrzésével biztosithaté megérzése. A
nagy kocsag védelmét szolgdld intézkedések a bdldmbika
meglrzését is szolgalja.
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XIV)

Faj neve:

Ciganyréce (Aythya nyroca (Glldenstadt))

|

Irany elv melléklete:

HD 1. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Fokozottan védett (500 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruileten:

Oszodi-berek, Foldvari-halasté

Allomany nagy sag
(jeldléskor):

1-2 pér

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

P — eléfordul

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Vaéltozas nem ismert.

A faj el6fordul &si

viszonyainak jellemzése:

Osszefiiggdbb elterjedési teriilete Kelet-Eurépaol Ny ugat-
Kinaig, ill. Nyugat-Mongolidig terjed, de izolalt el6forduldésai
ismertek Eszak-Afrikaban, Kis-Azsidban és a Kozel-Keleten is.
A legnagyobb egyedszdmmal a kelet-eurdpai sztyeptavak
tertiletén fészkel. Magyarorszagon fOképp a Dél-Dunantdl
halastavain, a Bodrogzug és a Taktakéz a holtagaiban él
jelentésebb allomanya, kisebb egyedszamban az Alf6ldon
halastavaiban is el6fordul. Fészkét nyilt vizek kozelében, a
szegélyndvény zetbe épiti. Alloményai a vizes él6helyek
visszaszorulasdval péarhuzamosan gyengiltek. A tervezési
teriilleten el6fordulasat a balatonfoldvari halasto térségébol
jelezték legtobbszor. Allomanyait a vizes éléhelyek altalanosan
jellemzé megsziinése mellett a vizindvényzet szerkezetének
megvaltozasa, igy a kis nyilt vizfellleteket is magaba foglald
heterogén ¢élShelyszerkezet eltiinése, a természetes mocsarak
felgyorsult eutrofizacioja veszélyezteti. Vizes éldhelyek
szegélyzonajanak kaszaldsa szintén gyakran okozza a
cigany récék fészkeinek pusztulasat.

|

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély ezteto tény ezok:

Az allomanyt az alacsony egyedszam kifejezetten sériilékennyé
teszi.

Fajvédelmi lehetdségek:

Védelme érdekében éldhelyein a faj igényeinek megfeleld
kezelést kell folytatni. Elhelyén februar 15. utan semmilyen
direkt, vagy jarulékos tevékenység nem engedélyezhetd (a
levagott nad lehorddsa sem). Szlikséges a mocsar jelleg
fenntartasa, a vizszint szabalyozas rendszerének kialakitasa,
megtartdsa. Marcius 31. és augusztus 31. kozott semmilyen
mesterséges vizszintszabaly ozas nem megengedhetd.
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XV)

Faj neve:

Barna rétihéja (Circus aeruginosus Linnaeus) |

Irany elv melléklete:

BD I. melléklet |

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Védett (50 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulésa a Id6szakos.
terlleten:

Allomany nagy sag 1-2 pér
(jeldléskor):

Allomény nagy sag 1-2 par
(tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak Stagnalo.

tendenciai és okai:

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzése:

Eurdpa nagy részén kolt, de elterjedési teriilete Osszefiiggének
csak Német-lengyel siksagtdl a Jenyiszejig tekinthetd. Ezen
kivil Eszak-Afrikaban is el6fordul néhany részteriileten.
Magyarorszagon a sik és dombvidéki teriletek természetes és
mesterséges tavainak nadas szegélyiben kolt elsdsorban. Az avas
nadat is tartalmazé foltokon jellemzd elsésorban, de eléfordul
sés, kéaka, ill. gyékény dominélta foltokon is. Magyarorszagi
allomanyanak fogyatkozasaban e fajnal is komoly szerepet
jatszott az 1970-es években végzett divadirtds. E hatés
elmultaval allomany szinten veszély eztet® tény ez6 nem ismert.

|

Faj veszély eztetettsége:

Kozepes mértékben veszély eztetett. |

Veszély ezteto tény ezok:

Az allomanyt a fészkel6 pérok alacsony szédma teszi
sérilékennyé.

Fajvédelmi lehet6ségek:

El6hely megdrzéssel biztosithato.
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XV1)

Faj neve:

Vidra (Lutra lutra Linnaeus)

|

Irany elv melléklete:

HD 1I. és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabaly i
védelem:

Fokozottan védett (250 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
teruileten:

Oszodi-berek

Allomany nagy sag
(jeldléskor):

4 egyed

Allomany nagy sag
(tervkészitéskor):

P — eléfordul

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Stagnélo.

A faj el6fordul asi

viszonyainak jellemzése:

Széles elterjedésii faj, mely eléfordul Europaban, Azsiaban és
Eszak-Afrikdban. Nyugat-Eurépai  allomanyai az elmilt
évtizedekben drasztikusan lecsokkentek, szamos ¢élShelyérol
eltiint. Az elmult évek felmérései alap jan magy arorszagi hely zete
jonak mondhat6. Téplalkozésa (féképp halakat fogyaszt),
életmodja miatt szoros kotodést mutat a vizes ¢élohelyekhez.
Lokalis allomany a a méas teriileteken jellemz vonasokat mutatja.
Erzékenysége potencidlis taplalkozo- és élShelyek jelenléte
mellett nem ismert.

Faj veszély eztetettsége:

Nem veszély eztetett.

Veszély eztet6 tény ezok:

Nincs.

Fajvédelmi lehetdségek:

El6hely megbrzéssel biztosithato.
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XV11)

Faj neve:

Eszaki pocok (Microtus oeconomus mehelyi (Ehik, 1928))

Irany elv melléklete:

HD I11.* és IV. melléklet

Egyéb hazai jogszabalyi
védelem:

Fokozottan védett (250 000 Ft eszmei érték)

A faj el6fordulasa a
terlleten:

Oszodi-berek

Allomany nagy sag
(jeloléskor):

Nincs adat.

Allomény nagy sag
(tervkészitéskor):

P — eléfordul

Allomany valtozasanak
tendenciai és okai:

Az allomény aktudlis méretének felmérésére a program sorén
nem volt mad.

A faj el6fordulasi

viszonyainak jellemzése:

Holarktikus, jégkorszaki reliktumként nyilvantartott faj, mely
Magyarorszagon fragmentalisan fordul eld, artereken, nedves,
vertikalisan  strukturdlt —réteken. Pontos elterjedésérdl,
életmddjardl keveset tudunk. Hazai dlloméanya a kutatésok altal
megismert Ujabb és Ujabb eldfordulasok alapjan stabilnak
tekinthetd6. Ismert jelenléte mellett a teriiletkezelésben
korlétozasokat Kkell érvényre juttatni (égetés tiltdsa; kaszélés,
elarasztas Utemezése).

Faj veszély eztetettsége:

Nagy mértékben veszély eztetett.

Veszély ezteto tény ezok:

Kisméretli, elszigetelt allomany, kis kiterjedésti alkalmas
¢él6hely en.

Fajvédelmi lehetségek:

ElShely meg6rzéssel biztosithato.
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1.3. Terllethasznélat

1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlas

A terilethasznalatot a CORINE 50 adatbdzis alapjan jellemeztik. Egyes felszinbor itasi
kategoridkat 0Osszevontunk, igy alakult ki az aladbbi statisztika. A tablazatban az
Osszehasonlithatosag kedveért nemcsak a teriiket adatait helyeztik el, hanem a teljes Natura
2000 teriilet adatait és az orszagos adatokat is.

Teruleti kiterjedés Dél-ba latoni Natura 2000 Orszag
berkek teruletek

Kategoria Ha % ha % ha %
Belterlletek, varosi
zoldterlletek 1,09 0,24 7139 0,36| 395223 4,22
Egyeb mesterséges felszin 0,00 0,00 11234 0,57| 164226 1,75
Kistablas szant6fold 1,03 0,22 112974 5, 74| 1433449| 15,31
Nagytablas szant6fold 0,62 0,13| 337073| 17,13| 3450242 36,86
Egyéb szantoterlilet 0,00 0,00 3468 0,18 48812 0,52
Természetes gyep 146,62 31,66 328609| 16,70 560491 5,99
Intenziven hasznalt gyep 0,01 0,00 101291 5,15 401665 4,29
Gyumdles 0,00 0,00 2755 0,14 69312 0,74
Sz616 2,16 0,47 9019 0,46| 140529 1,50
Flizfa iltetvény 0,00 0,00 759 0,04 2692 0,03
Komlo iltetvény 0,00 0,00 0 0,00 69 0,00
Tanyas térségek, illetve
komplex milvelési szerkezet 0,71 0,15 10071 0,51| 247030 2,64
Egyéb mezdgazdasagi teriilet 3,43 0,74 13377 0,68 84341 0,90
Természetes erdok 0,13 0,03 638381| 32,44 1265314| 13,52
Erd§ iltetvények 0,00 0,00| 175520 8,92| 766975 8,19
Egyéb erd6k 0,00 0,00 640 0,03 946 0,01
Vizenyés teriilet 286,65 61,89 74548 3,79| 126453 1,35
Felszini viz 20,68 4,47 140455 7,14 202992 2,17
Egyéb természetes teriilet 0,00 0,00 650 0,03 769 0,01
Osszesen 463,13 100,00| 1967963| 100,00 9361529| 100,00
A Dél-balatoni berkek Kiemelt Jelent6ségli Természetmegbrzési Teriilet majdnem

kétharmada édesvizli mocsar és egyharmada pedig természetes gyep. Ezek a teriiletek nagy-
és kistablas szantok illetve sz6lbiiltetvények kozé ékelddnek be. Ezt azért fontos vizsgalni,
mert habar a terllet statisztikai adatai egy idealis természetes allapot képét tikrozik a teriilet
korili — akar intenziv — miivelés igen nagy hatassal lehet a kornyezeti allapotra.

A teriileten talalhato még egy 21 ha kiterjedésti halasto is. A tobbi felszinboritasi kategoria
terlikti megjelenése elenyészo.
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1.3.2.Tulajdoni viszonyok
1.3.3. Terllethasznélat és kezelés

1.3.3.1.Mezogazdas ag

Az Oszodi berek 2 telepiilést érint: Balatondszodot és Balatonszarszot. It kb, 50
magantulajdonos érintett. A teriilet mez6gazdasagi besorolasu, de nem miivelik 2008 ota a
BMNP része. A Kordshegyi-rét legelin 20-30 tulajdonos, bérlé gazdalkodik, foként kaszal
(l6tartas) Ez megfeleld kezelést ad a terlletnek. A Brettyd teriletén 36 tulajdonos érintett.
Miiveletlen, kezeletlen nddas teriilet. A Tokozi berek (Zamardi) nadas vizenyds teriilet, a
nddat nem aratjak. Egy része legeld, ahol kaszalnak. Majorépiilet taldlhaté a kdzelében,
mellette repiiléleszallo-palya, melynek teriletét szintén kaszaljak. 17 tulajdonos érintett ezen
a tertleten.

Jelenkg igényelhet tAmogatasok
Kedvezotlen Adottsagu Teriiletek tAmogatasa

Ez az intézkedés tamogatasi lehetdséget biztosit a kedvezbtlen természeti adottsagokkal
rendelkezé terilleteken gazdalkodok részére a Tanacs 1999. majus 17-i 1257/1999/EK
rendeletének 13-20. cikkelyei alapjan.

A kedvezdtlen adottsagi teriiletek (KAT) tAmogatasanak célja a fenti rendelet 19. cikkében,
valamint 20. cikkében meghatirozott, a gazdalkodas eredményességét kedvezdtleniil
befolyasold gazdasagi, tarsadalmi és természeti tényezok (jovedelmezOségi tényezok,
alacsony népstirliség és mezdgazdasagi foglalkoztatottsag aranya, alacsony hozamu, nehezen
miive lheté foldteriiletek, valamint kedvezdtlen vizgazdalkodasi és talajszerkezeti tényezok,
sz&ls6séges talajsavanytsag és szikesség) hatdsainak részbeni kompenzicidja.

A KAT tamogatas a Natura 2000 tamo gatassal egyiitt igényelheto.

A tamogatas mértéke:

a) a 19. cikk alapjan lehatarolt terlileteken 85,9 eur6/ha/év, azaz megkozelitbleg
23500Ft/ha/év,

b) a 20. cikk alapjan lehatarolt teriileteken 10,94 eur6/ha/év, azaz megkédzelitbleg 3000
Ft/ha/év.

A 19. cikk szerint lehatarolt teriiletek Gsszteriilete 395 402 ha, amely az 6sszes megmiivelt
terulet 6,3%-a, valamint az orszag teriiletének 4,25%-a. A 20. cikkely feltételeinek dsszesen
488 156 ha foldteriilet felel meg, amely az Gsszes megmiivelt teriilet 7,77%-a, valamint az
orszag terliletének 5,24%-a. A kedvezOtlen adottsagu teriiletek 6sszteriilete 883 558 ha, azaz
Magyarorszag osszteriletének 9,5%-a, illetéleg a teljes megmiivelt teriilet 14 %-a.

A Dél-balatoni berkek Kiilonleges Természetmegbrzési Teriilet gazdasagi, tarsadalmi és
természeti adottsagai alapjan nem indokolt, hogy KAT besorolast kapjon, igy a teriileten ez a
kompenzacios timogatas nem igényelhetd a gazdalkodok szamara.

Agrar-kornyezetgazdalkodas

Az agrar-kornyezetgazdalkodas célja a természeti erforrasok okszerli, fenntarthatd
biztositasa és az élelmiszerbiztonsag eldsegitése.
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Az agrar-kornyezetgazdalkodasi tamogatas egyiitt igényelhetd a Natura 2000 teriiletek
tAmogatasaval, azonban a tilkompenzaciét el kell keriilni.
A Natura 2000 tdmogatdsok bevezetésenek sikeressegére kdvetkeztethetiink, ha
megvizsgaljuk, hogy az adott teriileten milyen a gazdalkodok elkotelezettsége a
kdrnyezettudatos gazdalkodas irant.
A Dél-balatoni berkek Kiilonleges Természetmeg6rzési Teriilen (463 ha) a ,Fiives élohelyek
kezelése”, a ,N&dgazdalkodés” és az ,Extenziv halastavak fenntartisa” célprogramban vesz
részt két gazdalkod6 5 parcellaval, dsszesen 46,48 hektaron. A célprogramok kozott a
tertiletek a kovetkezOképpen oszlanak meg:

e 14 hektaron ,Fiives él6helyek kezelése™,

e 17,55 hektaron ,Nadgazdalkodas” és

14,93 rektaron ,,Extenziv halastavak fenntartasa”.

1.3.3.2.Erdog azdalk odas

Az erdéallomany jellemzése

A Dél-balatoni berkek Kuldnleges Természetmegdrzési Teriikt erd6allomanya 4 alrészletben
7.57 hektaron helyezkedik el. Az alabbi tAblazatok bemutatjak a jelenlegi fadllomanytipusok
terdleti kiterjedését, illetve a fadllomanyban megvaldsitandd fafajosszetétel, a célallomany
tertleti kiterjedé sét.

Faallomanytipus Terilet (ha)
04 Kocsanyos tolgyes 5,67
08 Egyéb lomb elegyes-hazai nyaras 0,8
12 Nemes nyaras 1,1
Osszesen 7,57
Tavhticélallomanytipus Terilet (ha)
04 Kocsanyos tolgyes 5,67
11 Elegyes-mézgas égeres 0,8
12 Nemes nyaras 1,1
Végosszeg 7,57

A Dél-balatoni berkek Natura 2000 teriilet dsszes erdeje magantulajdon. Az erdd gazdalkoddk
személyét az erdészeti adattar tartja nyilvan. Az erddteriiletek nem védettek.

A kezelési izemmodrol elmondhato, hogy az 6sszes erdd, vagasos erd6 (10,7 ha). Rende ltetés
szerint kdzel két hektar védelmi rendeltetésii: telepiilésvédelmi és belteriileti erd (1,1 ha) és

miitargyvédelmi erd (0,8 ha), 5,76 hektar pedig faanyagtermelést szolgald erdd.

1.3.3.3. Vadgazdalkodas, halészat, horgaszat

Vadgazdalkodas

A terllet a IV/2. Somogyi nagyvadas vadgazdalkodasi korzetben helyezkedik el. A kdrzet
meghatarozd vadfaja a kivaldé mindségli gimszarvas, mellette dltalanosan elterjedt és nagy
stirliségben jelenik meg az 6z, valamint a vaddiszno. A ddmszarvas nagyobb siirtiségben csak
foltszerien van jelen, ezeken a teriiktrészeken azonban a vele valé gazdalkodas jelentds
szerephez jut. Muflon szintén csak lokalizaltan fordul el6, kis étszammal. Az aprovadfajok
koziil a fogoly gyakorlatilag hianyzik a korzetbol, a mezei nydl, a facan és a vizivadfajok
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vadaszati, vadgazdalkodasi jelent6sége alacsony létszamuk kovetkeztében kicsi. Ragadozd
fajok koziil emlitésre méltd az egyre nagyobb 1étszamban eléforduld aranysakal.

A tervezési szempontok a tdlszaporodott nagyvadallomény létszamanak csokkentésére
koncentralnak. Kiemelendd a vaddisznéallomany drasztikus 4allomanycsokke ntésének
szilkségessége, amely jelentdsen hozzajarulhat a nagy vadlétszambol adodd karokozas
meérsékléséhez, és igy a vadgazdalkodas és egyeb &gazatok kozotti nagyobb 6sszhang
megteremtéséhez  és  fenntartasdhoz. Az aprovadfajok  létszAmédnak  ndvelése
¢lohelyvédelemmel, él6helyfejlesztéssel és hathatds dtivad gyéritéssel érhetd el.

A teriiletet érint6 vadgazddlkoddsiegységek kddszama, neve és telephelye:
14-350510-1-3-0
14-350520-1-3-0
14-350700-2-3-4

Sz6ladi Foldtuhjdonosi Ko zisség (Balatonszemes)
Balatonszirszo-K 6roshe gy Foldtulajdonosi Kzosség (Balatonszarszo)
SEFAG Zrt. SzAntod (Szantod)

A terlilet vadallomanyanak értékelése az érintett vadaszatra jogosultak 10 éves adatai alapjan:

A korzet A teriilet jellemzdi
jellemz6 Allomanystiriiség Hasznositasi sliriiség
Vadfaj allomany- (2000-2009) (1999-2008) A vad,fajok, _
stirtisé ge vadgazdalkodasi
(pld/100 | pld/100 ha | trend pld/100 ha | trend jelentbsége
ha)
Gimszarvas 2,12 2,58 novek vo 1,14 novekvo nagy
Damszarvas 0,90 0,27 novek vo 0,11 ndvekvo kicsi
Oz 3,07 2,01 novek vé 0,44 novekvé kozepes
Muflon 0,04 0,17 stagrald 0,06 novekvo nincs
Vaddisznd 1,81 2,57 stagnélo 2,73 ndvekvo kdzepes
Mezei nyul 0,68 1,00 stagnalé 0,02 novekvo nincs
Facan 3,35 2,36 csokkend 0,31 csokkend kicsi
Fogoly 0,03 0,02 csokkend 0,00 - nincs

(Adatforras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar, SZIE-VMI, G6dol116, 2009)

A teriileten a gimszarvas, a ddm ¢s az 6z allomanynagysdga ndvekvd, a muflon és a
vaddiszn6 allomanya stagnald. A nagyvadallomany hasznositott mennyisége évr6l-évre
novekszik. Mig a mezei nyul siirlisége jelentdsen nem valtozott a vizsgalt idészakban, addig a
facan és fogoly allomanynagysaga csokkend tendenciat mutatott. A hasznositott mennyiség a
mezei nyUl esetében aranyaiban emelkedett, de példanyszamaban igy is minimalis; a facan
teriték a strliségének valtozasaval parhuzamosan csokkent.

A vizivadfajok, mint a vetési lud, a t6kés réce, a csorgo réce és a szarcsa vadaszati jelentdsége
elhanyagolhatd. A teriileten vadgazdalkodasi szempontbol jelentdséggel bird egyéb
vadaszhat6 fajok: balkani gerle, érvos galamb, szarka, dolmanyos varju, szajkd, roka, borz,
nyest, hazi gdrény, pézsmapocok, mosdmedve, aranysakal, kébor kutya, kébor macska.

Védett terlleteken a vadaszati és vadgazdalkodasi berendezések elhelyezéséhez szikséges a
természetvédelmi hatdsag el6zetes engedélye. A megjelend nagyszamu védett madarfaj
pihend és taplalkozo helyének biztositdsa érdekében vizivad vadaszati tilalom van életben a
teriilet bizonyos részein.
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A teriileten az els6dleges tervezési ¢€s allomanykezelési cél a jO mindségli gimszarvas-
allomany megtartasa és az 6zallomany mindségének javitiasa, a megfeleld ivararany és
korosztalyszerkezet kialakitdsaval. Drasztikusan csokke nteni kell a vaddiszné létszdmat, ami
a vadkarok mérséklésének szempontjabol is elonyds. Az aprovadfajok allomanysiiriiségének
novelésére a lehetdségek korlatozottak, azonban kedvezd lehet az él6helyfejlesztés, valamint
a vaddiszno és a szérmés és szarnyas kartevok Iétszamanak csokkentése. A megjelend
tajidegen fajok egyedeinek kilovésre nagy hangsulyt kell fektetni.

Ervényben 16v6 vad gazdalkodasi tervek:

IV/2. Somogyi nagyvadas korzet vadgazdalkodasi terve. Ervényesség: 2014-ig. (Készitését az
Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar koordinalta.)

Sz6ladi  Foldtulajdonosi  Kozosség (14-350510-1-3-0) vadgazdalkodasi  Uzemterve.
Ervényesség: 2017-ig. Kelt: 2007. méarcius 1. Jovahagyta: Somogy Megyei MGSzH,
Foldmiivelésiigyi Igazgatosag, Vadaszati és Halaszati Osztaly.

Balatonszirsz0-Koéroshegy Foldtulajdonosi Kozosség (14-350520-1-3-0) vadgazdalkodasi
lizemterve. Ervényesség: 2017-ig. Kelt: 2007. jinius 29. Jovahagyta: Somogy Megyei
MGSzH, Foldmivelésiigyi [gazgatosag, Vadaszati és Halaszati Osztaly.

SEFAG Zrt. Szantod (14-350700-2-3-4) vadgazdalkodasi Uizemterve. Ervényesség: 2010-ig.
Jovahagyta: Somogy Megyei MGSzH, Foldmiivelésiigyi Igazgatosdg, Vadaszati és
Halaszati Osztaly.

A vadaszatra jogosultak adott vadaszati évre sz616 éves vadgazdalkodasi tervei.

Balatonfoldvaron a belteriiketi extenziv halastavat a Balatoni Halaszati Zrt. kezeli. A tavat a
privatizacio alatt all, az 6nkormanyzat is eérdekelt a halaszati jogot megszerzésében.
Okoturisztikai latogatokd zpontot, horgaszcentrumot, illetve madarmegfigyelét kivan
létrehozni.

1.3.3.4.Vizgazdalkodés

A teriilet jellemzése az Okotipusos fol dnasznalati modellben

Okotipusok alatt az azonos 6kologiai/alkalmassagi/érzékenységi adottsagokkal jellemezhetd
tertleteket értjik. Az oOkotipusos foldhasznalati modellben részben kilon vizsgaltuk a
teriiletek mez6gazdasagialkalmassagat, erdGalkalmassagat és komyezeti érzékenységét. Ezek
utan mindharom tulajdonsadg harom foko zatanak egy terlleti egységre vetitett dominanciajat
és azok kombinéciojat fejeztik ki egy-egy okotipussal. Azaz a fent emlitett tényezokkel —
agraralkalmassag, erddtelepitési alkalmassag, komyezeti érzékenység — egyenként
jellemeztiink egy haromfokozatl skdlan minden terileti egységet. Ezek utan megvizsgaltuk,
hogy a harom értékelt tulajdonsag kombinaciéja miként jellemez egy tertletet. Mivel ezzel a
modszerrel igen sok Okotipus jon IEtre, ezért ezekbdl csoportokat alkottunk a tényezok
tulajdonsédg-dominancija alapjan. Ennek értelmében az aldbbi 10 szarmaztatott dkotipust
hoztuk létre:

jo illetve kivalo termokép ességill agrarteriiletek,

gyenge illetve kozep es termOkép ességli agrarteriiletek,

korny ezetileg érzékeny agrarteriiletek,

erdételep itésre javasolt teriiletek,

védelmi célu erdételep itésre javasolt teriiletek,

erdételep itésre javasolt, korny ezetileg érzékeny terdiletek,

j6 illetve kivalo agrartermelési adottsagl, vagy erd6telepitésre javasolt teriletek,

gyenge illetve kozepes agrartermelési adottsagh, vagy védelmi célu erdételepitésre javasolt
teruletek,
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9. kornyezetileg érzékeny, jo agrartermelési adottsagl, vagy erdotelepitésre javasolt teriiletek,
10. gyenge agrartermelési és erdStelep itési alkalmassagh, korny ezetileg érzékeny teriiletek.
Ezen kivill megjelennek még a jelenlegi erddteriiletek €s a vizsgalatbol egyéb okbdl kizart
terliletek.
A késobbiekben ez a metodika szolgalt az OTrT feliilvizsgalatdban meghatarozott ovezetek
lehatarolasara. Mely szerint a
o _Kivalo terméhelyi adottsagu szantdteriilet” kategoriat az 1. és 7. dkotipus teriileteib6l
levalogatott szantoterlletek (nagytablas szantofoldek, kistablas szantofoldek,
meleghdzak, allandban ontdzott szanto teruletek, rizsfoldek) adjak.
o Az erdégazdalkodasi térség ,Erdételepitésre szant tervezett erdeit” a 4. és 6.
Okotipusok jeldlik ki, az
o Erdételepitésre, fasitasra alkalmas teriilet” ovezetét pedig a 4., 5. és 6. okotipusok
adjak.

Az dkotipusos foldhasznalatnal be mutatott statisztikai adatok a tervezési teriilet dssztertletére
vonatkozoan kis mértékben eltérhetnek egyméastdl, mivel a vizsgalat és a statisztikai adatok
el6allitasa térinformatikai modszerekkel tortént 1 ha-os pixelmérettel.

Szantofoldi miivelési alkalmasség

A szantofoldi mivelési alkalmassagi vizsgalat alapjat a felhasznélt talajtani (az
Agrotopografiai térkép fizikai féleség, vizgazdalkodasi tulajdonsagok, kémhatds és
mészallapot tulajdonsagok) és klimatikus kornyezeti valtozok alkalmassdg szerinti stlyozésa
adja, mely széles szakért6i kor bevonasaval és az Gn. Guilford-eljarassal tortént. Ezt kovetéen
a KIPA-eljaras alkalmazasaval a vizsgalt 6t novény (buz, kukorica, napraforgd, lucerna,
cukorrépa) termesztési alkalmassaga alapjan az azonos kdmyezeti valtozokkal jellemezhetd,
homogeén teriletek rangsorolasa valésult meg.

A vizsgalathdl az alabbi felszinbor itasi kategériakat zartuk ki:

mesterséges felszin kategoriai,
Ultetvények,

Eerdok,

Mvizenyos teriiletek,

Mvizek.

A vizsgalat eredményeként az alabbi kategdriakat alak ftottuk ki:
o Mvizsgalathol Kizért terilet,
o Llegkevéshé alkalmas teriiket,
Aalkalmas terilet,
Lleginkabb alkalmas terdilet.

A teriilet szant6foldi miivelési alkalmassaga a site-ra—tervezesi teriletre az aldbbi tablazat
szerint alakul. A tablazatban az 6sszehasonlithatésdg kedvéért nemcsak a tervezési teriilet
adatait helyeztik el, hanem a teljes Natura—2000-Natura 2000 teriilet adatait és az orszagos
adatokat is.

. . Natura2000-Natura .
Dél-balatoni berkek 2000 teriiletek Orszag
ha [ % ha | % ha [ %
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Vizsgalatbo | kizart terilet 318 67,66 989027 50,35| 2889136| 31,06
Legkevéshé alkalmas

terllet 0 0,00 342354 17,43 1215097 13,06
Alkalmas terllet 152 32,34 556887 | 28,35| 3962396| 42,60
Leginkabb alkalmas teriilet 0 0,00 75924 3,87 1235049 13,28
Osszesen 470 100,00 1964192| 100,00 9301678 100,00

A Dél-balatoni berkek Kilonleges TermészetmegOrzési Teriilet azon egyharmada, ahol a
természetes gyepteriiletek teriilnek el, azok azok a teriiletek, ahol egyaltalan a mez6gazdasagi
alkalmassag vizsgalhatd. Ezek a teriiletek a talajadottsdgok alapjdn kozepesen alkalmasak.
Remélhetdleg a természetvédelmi célok megérzése érdekében ezeken a teriileteken nem lesz
szantofoldi miivelés. A legészakabb fekvo teriilet azonban figyelmet érdemel, mivel azt a
tertilete koriiloleli egy szant6foldi mivelésre alkalmas teriilet, ami része az OTrT ,Kivalo
term6helyi adottsagu szantoteriilet” o vezetének.

Erdotelepitési alk almassag

Azerddtelepitési alkalmassagot két f6 szempont hatirozza meg:

a vizsgalt teriilet potencialis erd6 gazdalkodasi teljesitéképessége - gazdasigialkalmassaga és

az erd6 iranti kornyezeti igény - a leendd erd6nek a teriilet kornyezeti érzékenységére
gyakorolt varhato kedvezd hatasa, erd kornyezeti teljesitoképessége. Ertéke annal nagyobb,
minél nagyobb lesz az O erdd varhatd kornyezetjavitdo (talajvédelmi és viztisztito,
vizgazdalkodast szabalyozo, stb.) szerepe, minél nagyobb mértékben jelentkezik az erdd
kornyezeti érzékenységet befolyasolo hatasa iranti tairsadalmi és foldtulajdonosi igény.

Az erdbalkalmassag mértéke a kovetkezo képlet segitsé gével hatarozhatdé meg:

ERDOALKALMASSAG = A TERULET ERDOGAZDALKODASRA VALO ALKALMASSAGA (E_Gak) + ERDO
IRANT KORNYEZETI IGENY (E_KVszuks)

Az erdbalkalmassagot tehat a gazdasagi alkalmassag és az erdd iranti kdrnyezeti igény
egyiittes értéke adja. Ez azt jelenti, hogy az erdStelepitésre valo alkalmassag gazdasagi
érdekb6l vagy kornyezetérzékenységi okbol egyarant magas lehet, s6t a két érdek
Osszeadddva megeldzheti az esetleg prioritast élvezd szant6foldi foldhasznalati igényt.
A védett terilletek esetében az erdbtelepités csak akkor javasolhatd, ha nem sért
természetvédelmi érdeket. A telepités soran honos fafajok alkalmazisdval természetszerii
erdéket kell 1étrehozni.
A vizsgalathol kizéarasra kerilt teriiletek az alabbiak:

o [Mesterséges felszin kategoridi,

o Ultetvények,

e Tanyak,

o Természetes gyepek,

o Erdék,

e Vizeny0s teriiletek,

o Vizek,

e Jogi oltalom alatt all6 terlletek (Nemzeti Park, Tajvédelmi Korzet,

Természetvéde Imi Terdlet),
Ex-lege teriiktek, |

o

. ]Rarmari Teriletek.
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A teriilet erd6gazdalkodasra valo alkalmassagat az alabbi tényezok befolyasoljak:
EGak= GENak+ T.ViZG + T.KEM + KLIMAalk

A képletben szerepld tényezOk az alabbiak:

GENalk A talaj genetikus tipusai (Agrotopo grafiai adatbazis),

TVizZG A talaj vizgazdéalkodasi tulajdonsagai (Agrotopogréfiai adatbazis),
TKEM A talaj ké mhatasa és mészallapota (Agrotopografiai adatbazis),
KLIMAalk Erdészeti klimazonak az alkalmassag szerint pontozva.

Az erdételepitési alkalmassagot nemcsak az erdégazdalkodésra valo alkalmassag hatdrozza
meg, hanem az erd6 iranti kdrnyezeti igény, kornyezetvédelmi sziikkségesség. Az erdd ranti
kornyezeti igényt az alabbi tényezok befolyasoljak:

E_KVsziks =T.FIZ + LEJT +Vi2V + KLIMAkv

A képletben szerepld tényezok az alabbiak:

TFIZ A talaj fizikai félesége (Agrotopografiai adatbazis),
LEJT Lejtékategoria,
Vizv Felszin alatti vizvédelmi terletek,

KLIMAKv  Erdészeti klimazénak a kdrnyezeti igény szerint pontozva.

A vizsgalat eredményeként az alabbi erddtelepitési alkalmassagi kategoridkat alakitottuk ki:

o Vizsgalathol kizart terulet,

o Feltételesen alkalmas terilet,

o Alkalmas terilet,

o Kivaldan alkalmas terulet.
A teriilet erd6telepitési alkalmassaga a site-rateriiletre az aldbbi tablazat szerint alakul A
tablazatban az dsszehasonlithatésag kedvéért nemcsak a tervezési terilet adatait helyeztik el,
hanem a teljes Natura-2000-Natura 2000 teriilet adatait és az orszagos adatokat is.

, . Natura-2000-Natura .
Dél-balatoni berkek 2000 teriiletek Orszag

ha % ha % ha %
Vizsgalathd| kizart teriilet 367 79,78| 1525394 77,73| 4103130| 44,16
Feltételesen alkalmas
terilet 0 0,00 91380 4,66 576091 6,20
Alkalmas teriilet 12 2,61 298767 15,22 3855787 41,50
Kivaléan alkalmas terilet 81 17,61 46870 2,39 755607 8,13
Osszesen 460 100,00| 1962411| 100,00( 9290615| 100,00

A vizsgalatbol kizarasra keriiltek a vizeny0s teriiletek és a természetes gyepek. A maradék
tertletnek, amely a tervezési terlilet kb 20 %-a nagy része kivaloan alkalmas erd6telepitésre.

Kornyezeti érzékenység

o Elbvilag-érzékenység,
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o Talajérzékenység,

o Vizbazisok érzékenysége.
A tényezOk kapcsan azt vizsgaltuk, hogy adott tulajdonsag jelen van-e az egyes teriikti
egységekenavagy nincs.
A kornyezeti érzékenység szintézis térkép azt mutatja, hogy a harom tényezobo6l hany fed at
adott helyen. A vizsgalatbd | kizartuk a mesterséges felszineket.
Az ¢élovilag érzékenységet a jogi oltalom alatt 4116 teriiletek, az dkologiai halozat teriiletei, a
Natura2000 teriiletek és az ex- lege teruletek alkotjak.
A talaj érzékenységét az er6zid mértékével fejeztik ki. Az erdzids térkép készitésekor azt a
modszert alkalmaztuk, amely tulajdonképpen nem az er6zi6 allapotanak felmérésére, hanem a
talajveszteség lehetséges mértékének becslésére épilil Ezek alapjan 2 t/ha/év mennység felett
érzékenynek tekintettik a terlletet.
A kornyezeti érzékenység harmadik Osszetevéjeként a teriilettel kapcsolatos vizvédelmi
szempontokat vizsgaltuk, ami sordn a nitratérzékeny és a felszin alatti vizvédeImi terlleteket
vettik szAmba.
A fentiek értelmében az alabbi kategdridkat alakitottuk ki:

o Nemérzékenyterilet,

o Legkevéshé érzékeny terilet,

e Erzékeny terillet,

e Legérzékenyehb teriilet.
A terllet kdrnyezeti érzékenysége a tervezési teriletre az aldbbi tablazat szerint alakul. A
tablazathan az dsszehasonlithatdsag kedvéért nemcsak a tervezési terllet adatait helyeztik el,
hanem a teljes Natura-2000-Natura 2000 terilet adatait és az orszgos adatokat is.

. . Natura-2000-Natura .
Dél-balatoni berkek 2000 teriiletek Orszag

ha % ha % ha %
Nem érzékeny teriiket 1 0,22 23770 1,21 3255279| 35,02
Legkevéshé érzékeny teriilet 6 1,30 905517 | 46,12 4177749| 44,95
Erzékeny teriilet 453 98,48| 1025916| 52,25| 1844314| 19,84
Legérzékenyebb terllet 0 0,00 8285 0,42 17014 0,18
Osszesen 460 100,00 1963488 | 100,00 9294356| 100,00

A Dél-balatoni berkek Kiilonleges Természetmeg6rzési teriilet egésze érzékeny vizvédelmi és
¢lovilag-védelmi szempontbol Vizvédelmi szempontbol vagy azért, mert a 8 vizadéo 100
méter mélységen beliil van, vagy azért, mert vizes él6hely. Eldvilag-védelmi szempontbdl
megemlitendd, hogy az egyik teriilet a Nemzeti Okologiai Hal6zatnak magterilete, a tobbi
tertilet pedig folyamatos foly6so.

Okotipusos foldhasznalati meghatérozottsag

Miutan értékeltik az egyes tényezoket (pontértéket adtunk 0-3 kozott — 0: vizsgalathd |l kizart,
1: leggyengébb -> 3:legmeghatarozobb) megvizsgaltuk, hogy az egyes terileti egyseégeken
hogyan alakul a harom tulajdonsdg kombinaciéja és azok dominancidja. Az egyes
Okotipusokat az aldbbi algoritmussal alakitottuk ki:
1. ,,j0 illetve kivald terméképessé gl agrarteriiletek”
Ezt a mindsitést kapta egy teriilet, ha a szantofdldi alkalmassag 3-as volt és a
tobbi kategoria kisebb vagy egyenld, mint 2.
2. ,,gyenge illetve kdzepes termbképességii agrarteriiletek ™
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a szantofoldi alkalmassdgi dominancia erdsebb az erddtelepitési
dominancidnal, a teriilet gyenge vagy kOzepes termSképességli. Ezt a
mindsitést kapta egy teriilet, ha a szant6foldi alkalmassag 2-es volt és a tobbi
kategoria kisebb vagy egyenld, mint 1.

3. ,kornyezetileg érzékeny agréarteriletek™:
jo, illetve kivald termOképességili teriiletek magas kornyezetérzékenységi
meghatirozottsdggal, amit a foldhasznélat sordn minde nképpen figye lembe kell
venni
Ezt a mindsitést kapta egy teriilet, ha a szant6foldi alkalmassag 3-as volt, az
erdészeti alkalmassag kisebb vagy egyenld, mint 2, de a kornyezeti
érzékenység szintén 3-as értéket vitt az 6kotipus jellemzésébe.

4. erdételepitésre javasolt teriiletek:

Ezt a minGsitést kapta egy teriilet, ha az erdészeti alkalmassag 3-as volt és a
tobbi kategoria kisebb vagy egyenld, mint 2.

5.,,védelmi céla erdbtelepitésre javasolt teruletek™:

Az erdStelepitési dominancia er6sebb a szantdfoldi alkalmassagi
dominancidndl, a teriilet erdotelepitésre figyelembe vehetd. Ezt a mindsitést
kapta egy terilet, ha az erdészeti alkalmassag 2-es volt és a tobbi kategoria
kisebb vagy egyenl6, mint 1.

6. ,erdotelepitésre javasolt, kdrnyezetileg érzékeny teriiletek”:

Erd6telepitésre indokolt  teriiletek magas  kornyezetérzékenységi
meghatarozottsaggal, amit a foldhasznalat soran minde nképpe n figye lembe kell
venni. Ezt a minGsitést kapta egy teriilet, ha az erdészeti alkalmassag 3-as volt,
a szantofoldi alkalmassag kisebb vagy egyenld, mint 2, de a kdrnyezeti
érzéke nység szintén 3-as értéket vitt az 6kotipus jellemzésébe.

7. ,,j0 illetve kivalo agrartermelésiadottsagy, vagy erdbtelepitésre javasolt teriiletek”:
A teriiletnek az erd6telepitési és a szant6foldi nd vénytermesztési alkalmassagi
dominancidja egyarant jellemz6, mindkét meghatdrozottsaghoz kivald
adottsagok tartoznak. Ezt a mindsitést kapta egy teriilet, ha mind a szant6foldi
alkalmassag, mind az erdészeti alkalmassag 3-as volt és a kornyezeti
érzékenység kisebb vagy egyenld, mint 2.

8. ,.gyenge illetve kdzepes agrartermelési adottsagu, vagy védelmi célu erdételepitésre

javasolt teriletek™:

Mind az erdStelepitési alkalmassag, mind a szant6foldi alkalmassag kdzepes.
Ezt a mindsitést kapta egy teriilet, ha mind a szant6foldi alkalmassag, mind az
erdészeti alkalmassag 2-es volt és a kornyezeti érzékenység kisebb vagy
egyenld, mint 1.

9. ,kornyezetileg érzékeny, jo agrartermelési adottsagu, vagy erdételepitésre javasolt

terliletek™:

Mind erdételepitésre indokolt teriilet, mind a szant6f6ldi ndvénytermesztésre
alkalmas teriilet, magas kdrnyezetérzékenységi meghatarozottsdggal, amit a
foldhasznalat soran mindenképpen figyelembe kell venni. Ezt a mindsitést
kapta egy teriilet, ha mindharom érték 3-as volt.

10. ,,gyenge agrartermelési és erdbtelepitési alkalmassagn, kornyezetileg érzékeny

tertletek™:

A kornyezeti érzékenység dominal, vagy kozepes és gyenge termelési
adottsagok esetén ugyanakkora sullyal hatarozza meg a teriletet. Ezt a
mindsitést kapta egy teriilet, ha a kornyezeti érzékenység 3-as vagy 2-es és a
tobbi kategoria kisebb vagy egyenld, mint 2. Avagy a kdrnyezeti érzékenység
1-es vagy 0-as és a tobbi kategoria kisebb vagy egyenld, mint 1.
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A teriilet 6kotipusos féldhasznéalati meghatarozottsaga a [EiNCECSIMGIMIEHE 22 2libbi tablazat
szerint alakul. A tablazatban az 6sszehasonlithatésag kedvéért nemcsak a

adatait helyeztik el, hanem a teljes Natura—2000-Natura 2000 terllet adatait, valamint az
orszagos adatokat is.

Déktalatoni | w2000 ,
berkek Natu[a 2000 Orszag
teriletek

ha % ha % ha %
Vizsgalatbo | kizart terilet 1 0,22 12779| 0,65| 606270| 6,53
Jo illetve kivald terméképességli
agrarteriiletek 0 0,00 66053 3,37 | 1137101| 12,24
Gyenge illetve kdzepes
termoképességii agrarteriiletek 4 0,87| 151762 7,74 | 685599 7,38
Kdrnyezetileg érzékeny agrérteriletek 0 0,00 220/ 0,01 750| 0,01
Erdételepitésre javasolt teriiletek 81 17,61 38492] 1,96| 640499( 6,89
Védelmi célu erdételepitésre javasolt
teriletek 0 0,00 33728 1,72 494606| 5,32
Erd6telepitésre javasolt, kor nyezetileg
érzékeny teriletek 0 0,00 350( 0,02 1013| 0,01

JO illetve Kivalo agrartermelési
adottsagl, vagy erdételepitésre javasolt
terletek 0 0,00 5521| 0,28 71255| 0,77

Gyenge illetve kdzepes agrartermelési
adottsagu, vagy védelmi céli
erddtelepitésre javasolt teriiletek 0 0,00| 124085 6,32 | 2077736| 22,37

Kornyezetileg érzékeny, jo
agrartermelési adottsagu, vagy
erddtelepitésre javasolt teriiletek 0 0,00 0 0,00 3 0,00

Gyenge agrartermelési és erd6telepitési
alkalmassagu, kdrnyezetileg érzékeny

terUletek 372 80,87 795332| 40,54 | 1722495| 18,54
Jelenlegi erdéteriiletek 2 0,43| 733642| 37,39] 1852347| 19,94
Osszesen 460 100,00| 1961964| 100,00 | 9289674 100,00

A teriiletnek azon részén kiviil, amely erdételepitésre kivaléan alkalmas, a tébbi teriileten
magas a kdrnyezeti érzékenység, igy a ,,Gyenge agrartermelési és erdételepitési alkalmassaguy,
kdrnyezetileg érzékeny teriiletek” 6kotipus a meghatdrozé. Mivel a Dél-balatoni berkek
mozaikszer(i teriiletének minden része természet kdzeli &llapothan van, igy kiemelt
jelentdségli ezeknek az €l6helyeknek a fenntartasa, fejlesztése.

1.3.3.5. Turizmus
A balatonfoldvari t6 fejlesztése: okoturisztikai latogatdkd zpont, horgaszcentrum, illetve
madarmegfigyel6 letesitése javasolt.-

1.3.3.6. Ipar
Ipari fejlesztés nem tervezett.
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1.3.3.7. Infrastruktira
M7-es autopalya keresztiilmegy a teriileten. Tervezett orszagos 1t, tervezett &sszekotd t,
tervezett kerékpar(t és gyalogut nyomvonala halad keresztiil a Natura terileten.

1.3.3.8. Terlletfelhaszndlasi konfliktusok

Telepilésrendezési  leirds: a Natura 2000-es terliletek lehataroldsa megjelenik
Balatonfoldvarnal, Szantddnil és Zamardinal, Balatonészod terve 2004 elotti, a tdbbi
teleplilés terve nem jeldli. 3 telepilésen orszagos jelent6ségli természetvédelmi teriilet,
Zaméardiban nemzeti dkoldgiai hal6zat, és a Ramsari teriilet is talalhatd, 2 telepilésen; pedig
régészeti terllet. A telepllések Natura 2000 terllettelaval atfed6 részén, Szantédon és
Koroshegyen kertvarosias lakoteriilet, Zamardiban kildnleges terilet idegenforgalmi dvezet,
Balatonszarszon és Koroshegyen, pedig zOldterllet (k6zpark) talalhatd. A Natura teriilet
foként mez6 gazdasigi és vizgazdalkodési teriikthasznalati egységbe tartozik. Megjelenk a be
nem épithetd és a korlatozott hasznalata mezdgazdasagi 6vezet. Kozlekedési teriilet is érinti a
Natura 2000 teriiletetat. Az M7-es autdpalya keresztiilhalad a teriileten, valamint gyiijt61t,
tervezett 0sszekotout illetve tervezett gyalogut és kerékparut érinti a Natura teriiletét.

Az M7 autopélya sillyed, ezért a Dél-Balatoni Vizgazdalkodasi Tarsulatnak szivattyUznia

kell a teriiletet. A Brettyd esetében az 6nkormanyzat torekvése (berek lecsapolas, feltdltés és
| ingatlanfejlesztés) jelenthet.
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AKijelo It Natura-2000-Natura 2000 teriiletek adatlapjai (Cntryhu2008.mdb)
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Orszagos vedett teriletek hatara
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111. MELLEKLETEK
fl'érképek]
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Megjegyzés [K8]: Atérképek az egyes
terliletek azonositasa, részleteinek elenzése
szempontj abol til kisméretiiek. Célszerii
lenne az egyes teriiletekrdl kiil 6n térképeket
késziteni, legal &b a legfontosabb témakkal
kapcsolatban.

EZA MEG EGY ZES JOGOS,DE NEM
TUDJWK FIGYELEMBE VENN !

Megjegyzés [k9]: A
JELMAGYARAZATOKATKEREM
MEGEGY SZERATNEZNI. A Natura
2000 terilet hatara vagy hianyzik, vagy
nincs jelélve!




Balatonfoldvar

4

Dél-balatoni berkek
Kulénleges Természetmegdrzési Terilet
atnézete légifotén

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatér

Forras

Ortofota - FOMI
Kozigazgatasi hatarok- FOMI =~
Szerkesziette @
SZIE KTI Ténnformatikai Studio \

2009

1. sz. melléklet: Atervezési terilet atnézeti légifotoja




HOL VAN? y/‘[ Formazott: Betlitipus: Félkovér ]

2. sz. melléklet: Atervezési terllet atnézeti topografiai térképe
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[ Kozi

N Pata

Kozlekede

/N Utea

Dél-balatoni berkek

attekintd térképe

Jelmagyarazat

gazgatdsi hatar

I Erdéterilet
Il Felsziniviz

/", o Csatorna

k
s

AN maat
NVasm
Jf\/ Talajit

[ Belterulet

] Natura 2000 site

Killénleges Természetmegodrzési Terllet

Forras
DTA-50
Kbzigazga

2009.

tasi hatéarok- FOMI

Szerkesztette:
SZIE KTI Ténnformatikai Studia

3. sz. melléklet: Atervezeési terlilet DTA-50 atnézeti térképe
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Dél-balatoni berkek
Kulénleges Természetmegbrzési Terulet
teriletei a Nemzeti Okolégiai Halézatban

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatar
Hl Felsziniviz
.+ Csatorna
/\/ Patak
Kozlekedes
Maat
Vasit

Autopalya

Belternlet
Okolégiai halézat elemei
Il Magterlet
I Fufferteralet
Il Folyamatos folyoso
B Megszakitott folyosd

Natura 2000 site

0 1 2 3 4 km
Forras

DTA-50

Védett tertiletek - KvWM-TVH o~
Szerkesztette: ‘ €
SZIE KT| Tennformatikai Studio \

2009

| Megjegyzés [K10]: A fnntartési terv

/| 1.6 fejezete sezrint a tervezési teriilet

/| legnagyobb aranyban mnt magetreiilet

/| szerepelaz Orszégos Okoldgiai Halozathan.
//' A térkép azonban més aranyokat tikroz.

/ Kérjuk egységesiteni.
7 o . o . S - — — Megjegyzés [N11]: A flyamatos és a
5. sz. melléklet: A tervezési terilet érintettsége az Orszagos OkoldgiaHal6zatban megszakitott blyosk sziét javasoljuk

eltérébben megjeleniteni
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Jalatondszod

Balatonfoldvar

Deél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegbrzési Terllet
kiemelten és fokozottan érzékeny
felszin alatti vizei

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatar
/.t Csatoma
'/ Patak

Kozlekedés

Maat

Vasiit
/\/ Talajat

N/ Utca

Felszin alatti vizvédelmi kategoridk
Il 1= - Vizbézisvédelmi véddterilet
Il 1b - Felszini karszt
Il 1c - Felszini allovizidl 0,25 km
I 1d - Vizes él6helyek
Il 22 - 20 mm-nél nagyobb utanpoticdasti ter.
Il 2b - Karszt 100 m mélységen beldl
Il 2c - F6 vizadd 100 m mélységen belal
Bl 2d - Felszini alloviztel 0,25-1,0 km
2e - Egyeb védett természeti érték
3 - Kevésbé érzékeny terilet

0 1 2 3 4 km

Forras

DTA-50
VITUKI o~
Szerkesztette ﬁr

SZIE KTI Ténnformatikai Studia
2009

6. sz. melléklet: Atervezési terilet kiemelten és fokozottan érzékeny felszin alatti vizei
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Balatonszarsz6

Balatonfoldvar

Dél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegodrzési Terllet
talajtérképe

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatar
. Csatoma
N/ Patak
Kozlekedés
Mt
N\/asm
/\/ Talajut
N/ Utca

Talajtipus
Koves és foldes koparak
Il Bamafoldek (Ramann-féle barna erdotalajok)
Il Csemozjom-barna erdotalajpk
Mészlepedékes csernozjomok
I Lapos réti talajok
Lecsapolt és telkesitett siklap talajok

Forras

DTA-50
Agrotopografial adatbazis - MTA-TAKI "‘*»
Szerkesztette: F

SZIE KTI Ténnformatikai Studia
2009

7.sz. melléklet: Atervezési terilet talajtérképe
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Balatonszarszo

Balatonfoldvar

Dél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegdrzési Terllet
felszinboritasi térképe

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatar
. Csatoma
Patak
Kozlekedés
Mt
Vasiit
/\/ Talajat
Utca
Felszinboritas
Belteruletek, varosi zoldteruletek
Il Eoveb mesterséges felszin
Il Nagytéblés szantofold
Kistdblas szantafold
Il Gyumolcs
Wl Sz6l6
Il ntenziven hasznélt gyep
Bl Természetes gyep
I Tanyas térségek, illetve komplex miv
Il Covéb mezdgazdasagi terulet
Il Természetes erddk
Flzfa ultetvény
I Erdé dltetvények

B Vizenyds terillet
Il Felsziniviz @)

0 1 2 3 4 km

Forras

DTA-50
CLC-50, Kbzigazgatasi hatéarok- FOMI oy
Szerkesztette: (ih
SZIE KTI Tennformatikai Studio -
2009

8. sz. melléklet:

A tervezési terulet felszinboritasi térképe
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Balatonfoldvar

Del-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegbrzési Terdlet
szantofoldi mlivelési alkalmassaga

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatar
. Csatoma
N/ Patak
Kozlekedés
Mt
Ao vasit
/\/Ta[ajm
N/ Utea
[ Belteriilet

Szantaéfoldi alkalmassag
Vizsgalatbal kizart terilet
Legkevésbe alkalmas terulet

I Alkalmas terilet

Il Leqinkébb alkalmas terulet

v} 1 2 3 4 km

Forras:

DTA-50 =~
Szerkesztette: 6
SZIE KTI Ténnformatikai Studia =
2009. -

9. sz. melléklet: A tervezési teriilet szantofoldi miivelési alkalmassaga
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Del-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegbrzési Terdlet
erdételepitési alkalmassaga

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatar
. Csatoma
Patak
Kozlekedés
Mt
N\/asm
/\/ Talajut
N/ Utea
[ Belteriilet

Balatonfoldvar i Erdételepitési alkalmassag
t Vizsgalathol kizart tertlet
Feltételes alkalmas terulet
Bl Alkaimas terilet
Il Kivaloan alkalmas terulet

0 1 2 3 4 km
Forras:
DTA-50 —~
Szerkesztette: F
SZIE KTI Ténnformatikai Studia —
2009

10. sz. melléklet: A tervezési teriilet erdételepitési alkalmassaga




'Balatondszod) \ }

Balatonfoldvar

Dél-balatoni berkek

Kilénleges Természetmegbrzési Terdlet
kornyezeti érzékenysége

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatar
. Csatoma

Patak

Kozlekedé
Mt
Vasi

S

t

[ Belteriilet

Kornyezeti

Nem
B Legk
Bl crze

érzékenység

érzékeny terulet
evesbé érzékeny terilet
keny terilet

Il L=oérzékenyebb terulet

0 1 2 3 4 km
Forras:

DTA-50 =~
Szerkesztette: 6
SZIE KTI Ténnformatikai Studia S
2009. :

11. sz. melléklet: A tervezési terlilet kdrnyezeti érzékenysége
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Dél-balatoni berkek
Kulénleges Természetmegodrzési Terllet
elhelyezkedése az okotipusos
foldhasznalati rendszerben

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatar
.- Csatoma
/N Patak
Kozlekedes
Miat
Vasut
N/ Talajut
N/ Utea
[ Belteriilet

Balatonfoldvar S . ‘ ' ‘ ‘ (@

0 1 2 3 4 km

Forras
DTA-50 oy
Szerkesziette ( fw
SZIE KTI Téninformatikai Stadio \

2009

Teruletek meghatarozotisaga

Y I Jo illetve kivald termBképességli agrarteriletek

Il Gyenge illetve kzepes terméképesséqli agrarteriletek
Komyezetileg érzékeny agrarteruletek

Il Erdételepitésre javasolt teriiletek

Védelmi célu erdotelepitésre javasolt teriletek
Erdételepitésre javasolt, kornyezetileg érzékeny teriletek

B Jo illetve kivalo termokepessean agrar-, vagy erddtelepitésre javasolt teriletek
Gyenge llletve kidzepes termdképességli agrar-, vagy védelmi céld erdbtelepitésre javasolt t
Kornyezetileg erzékeny, |0 termOkepessegil agrar-, vagy erdételepitésre javasolt teriletek
Gyenge agrar- és erddtelepitési alkalmassagu, kdrnyezetileg érzékeny teriletek
Vizsgalatbal kizart terulet

Il Jclenlegi erd6

12. sz. melléklet: A tervezési terilet elhelyezkedése az 6kotipusos foldhasznalati rendszerben



13. sz. melléklet: A tervezési terilet kezelési szempontbol jelentés novényfajai
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14. sz. melléklet: A tervezési terilet kezelési szempontbol jelentds allatfajai
folyamatban
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Balatonszarszo

Balatonfoldvar

/

Dél-balatoni berkek
Kilénleges Termeszetmegdrzesi Terllet
ANER éléhelyei

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatési hatar

ANER kategoriak
AT RS
Bia [ RC

0 1 2 3 4 km

Forras
Acrida Bt , BINPI

Ortofotd - FOMI

Kozigazgatasi hatéarok- FOMI ~
Szerkesztette: €
SZIE KTI Ténnformatikai Studia -

2009

15. sz. melléklet: A tervezési terillet A-NER éléhelyeinek térképe
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Balatonfoldvar

4

Dél-balatoni berkek

Kilénleges Természetmegdrzési Terllet

Natura 2000 él8helyei

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatar

Natura 2000 élGhely

3150
Il G510
B 91E0
0 A 2 3
Forras

Acrida Bt., BINPI

Ortofoté - FOM!I

Kozigazgatasi hatarok- FOMI
Szerkesztette:

SZIE KTI Ténnformatikai Studia

2009

&

16. sz. melléklet: A tervezeési terilet NAFTJRA2000-NATURA 2000 él6helyeinek térképe
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Balatonfoldvar

i

Del-balatoni berkek

kezelési egységei

Jelmagyarazat
[ Kozinaznatdsi hatér

Kezelesi sgysagek
N KE1
Il KE2
Bl KE3
B E4
B <ES
B KE6
B CET
Bl KE8
Bl <E2
KE10

B e

KE12Z 1=

KilénlegesTermeszetmegbrzesi Terllet

Foras

Acnde Bl BINFI

Ortafotd - FOMI

Kozigazgatasi hatdrok- FOMI
Szerkosztette

SZIE KTI Térnfarmatikai Stadid
2008

©

17. sz. melléklet: A tervezési terllet kezelési egységei
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Dél-balatoni berkek

AKG célprogramjai

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatarok
Il Feisziniviz

. Csatoma
/\/ Patak
Kozlekedés
Mauat
Vasut
/o Talajit

Utca

[ Belteriilet

[l Fuves éléhelyek kezelése
[ Nadgazdalkodas
Site-on kivuli AKG parcelldk

Kilénleges Természetmegdrzési Terdlet

Forras

DTA-50

MgSzH

Szerkeszietle

SZIE KTI Téninformatikai Studié
2009

Cé

18. sz. melléklet: A tervezési teriilet AKG célprogramja
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A

Dél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegdrzési Terllet
erdeinek fadllomanytipusa

Jelmagyarazat
[] Kozigazgatasi hatarok
Il Feisziniviz
/..~ Csatoma
i Patak
Kozlekedés

Mt

Vasut
JA/Ta\a[m

Utca
[ Betteriilet
Faalloménytipus
Il 04 Kocsanyos télgyes
Il 08 Egyéb lomb elegyes-hazai nyaras
Il 12 Nemes nyaras

Forras
DTA-50

Erd6alloméanyok adata - MgSzH
Kozpont, Erdészeti lgazgatosag bay !
Szerkesztette 6
SZIE KTl Ténnformatikai Stidio ;
2009

19/1. sz. melléklet: Atervezési terilet erdeinek faallomany tipusai
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Dél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegbrzési Terllet
erdeinek taviati célallomanytipusa

Jelmagyarazal
[ kozigazgatési hatdrok
Wl Felsziniviz

Csaloma
SN/ Patak
Kozlekedes

Kot

Vasul
5/ Talajot
A Utca
[ Belterulet
Tavlati célallomanyipus
B 04 Kocsanyos tolgyos
Il 11 Flegyes-mézgas dgeres
Il 12 Nemos nyaras

0 1 2 4 4 km

Faorras
DTA-50

Erdoallomanyok adale - MpSzH
Kozpont, Erdészeti lgazgatdsag g ¥
Szorkeszictte (-6\
S7IE KTI Térinformatikai Stidid ,
2009

19/2. sz. melléklet: Atervezési terilet erdeinek célallomany tipusai
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A

Dél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegdrzési Terilet
erdeinek rendeltetése

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatarok
- Felsziniviz

- Csatomna

/\/ Patak
Kozlekedés
Miat

Vasut

[ Belterilet

Erdorészletek rendeltetése

[l 117 Telepulésvédelmi és belteriileti erdé
[ 119 Mitargyvedelmi erdd

[ 211 Faanyagtermelést szolgdlé erdd

Forras
DTA-50

Erd6alloményok adata - MgSzH
Kozpont, Erdeszeti lgazgatosag =N
Szerkeszieite E
SZIE KTI Téninformatikai Studié .
2009

19/3. sz. melléklet: A tervezési terilet erdeinek rendeltetése
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A

Dél-balatoni berkek
Kilénleges Természetmegdrzési Terilet
erdeinek védettségi foka

Jelmagyarazat
[ Kozigazgatasi hatarok
- Felsziniviz
- Csatoma
f Patak
Kozlekedés
Maat
Vasuit

NTaLaJG!

Utca
[ Belteralet
Védettség foka
Il Fokozottan védett természeti terulet
[ Védett természeti teriilet
[_] Nem védett terillet

Forras
DTA-50

Erd6alloményok adata - MgSzH
Kozpont, Erdeszeti lgazgatosag =N
Szerkeszieite E
SZIE KTI Téninformatikai Studié .
2009
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20. sz. melléklet

Kod Szantoteriiletekre vonatkozé eldirdasok
SZ01 | Napnyugtét6l napkeltéig gépi munkavégzés tilos.
Evelé szalas pillangds takarmanynovények teljes teriiletének kijelolt legaldbb 50%-4n az
SZ02 |els6 novedék junius 30. utan vaghato le, a teljes teriilet masik legfeljebb 50%-an az elsd
novedék aprilis 25-ig vaghato le.
SZ03 | Kalaszos gabonék betakaritasa esetén min. 25 cm-es tarlét kell hagyni.
SZ04 | A betakaritast koveten tarlohantas, illetve tarloapolas kotelezo.
SZ05 | Pillangdsok esetén természetkiméld kaszalas, vadriaszto lanc hasznalata kotelezo.
Evel6 szdlas pillangds takarméanynovények betakaritasa esetén minden kaszalaskor
SZ06 |tablanként legalabb 5%, de legfeljebb 10% kaszalatlan teriletet kell hagyni, a tabla szélével
érintkezden.
Fokozottan védett, foldon fészkelé madarfaj fészkének, fidkainak megtaldlasa esetén a
betakaritast, illetve kaszalast azonnal abba kell hagyni, és haladéktalanul értesiteni kell az
s707 illetékes KoTeViFét. A gazdalkodd értesitésétél szamitott 3 munkanapon belil a
természetvédelmi szerv koteles a gazdalkodét a kaszalasra, illetve betakaritasra vonatkozo
feltételekrdl tajékoztatni. Amennyiben a megadott hataridén belil nem érkezik valasz,
akkor amegkezdett munkavégzés atobbi el6iras figyelembevételével folytathato.
Repce esetén a teljes repceteriletnek az illetékes allami természetvédelmi szerv altal kijeldlt
SZ08 |legaldbb 5, de legfeljebb 10%-4n a madarak téli téplalékanak biztositasa céljabdl a
hoéeltakaritas kotelezo.
s709 A ndvénytermesztéssel kapcsolatostechnoldgiai munkalatok soran barmilyen depéniat csak
szantokon lehet Iétrehozni, és ott legfeljebb 2 hénapig lehet tarolni.
SZ10 |Szanto6foldon tragyaszarvas kialakitasa tilos.
711 A parcella szélein legalabb 3 m széles novényvédoszer mentes tablaszegélyt kell hagyni,
ahol szilkség esetén mechanikai gyomirtast kell végezni.
A parcella szélein legaldbb 6 m széles novényvédd szer mentes tablaszegélyt kell hagyni,
SZ12 D . - . . .
ahol sziikség esetén mechanikai gyomirtast kell végezni.
A parcella szélein legalabb 20 m széles novényvédd szer mentes tablaszegélyt kell hagyni,
SZ13 -y 5 . S ) :
ahol szikkség esetén mechanikai gyomirtast kell végezni.
Természetkozeli allapotu erdétervi jellel ellatott laperdd €s keményfas ligeterdd, illetve
s714 vizes él6hely szE&lét6l szamitott 50 m-es savban szantofoldi ndvénytermesztés sorén
kemikalidk és bioregulatorok nem alkalmazhatok, kivéve a Natura 2000 teriileten kiviil esd
hataros szantokon.
A tablan egy gazdalkodasi évben csak egyszeri alkalommal szabad gyomirtd szert
Sz15 |, 1
asznalni.
SZ16 |Kizardlag kdmyezetkiméld besorolasti névényvédé szerek alkalmazasa engedélyezett.
SZ17 |Kartevok elleni védekezés kizarolag szelektiv szerekkel lehetséges.
SZ18 |Légi kivitelezéslindvényvédelem éstapanyag-utanpotlas tilos.
SZ19 |Ragesaloirtd szerek és talajfert6tlenitd szerek alkalmazasa tilos.
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Rovardl szerek nem alkalmazhatok, kivéve a repce, a mustdr, illetve az olajretek

§220 rovarirtasat.

SZ21 | Totalis gyomirtd szerek hasznalata nem engedélyezhetd a teriileten.

SZ22 | Rovardld szerek nem alkalmazhatok.

SZ23 | Vegyszeres gyomirtds nem megengedett.

5724 Vegyszer gyomirtés tilos, kivéve az 06zonnovények mechanikus irtasat kiegészitd
vegyszeres kezelést.

SZ25 | Mozaikos kisparcellas gazdalkodas folytatasa, ahol egy tabla mérete legfeljebb 2 ha.

SZ26 | Mozaikos kisparcellas gazdalkodas folytatasa, ahol egy tabla mérete legfeljebb 5 ha.

SZ27 | Mozaikos kisparcellas gazdalkodas folytatasa, ahol egy tabla mérete legfeljebb 10 ha.

SZ28 | Szalma- vagy szénakazal max. magassaga 5 m lehet.

SZ29 |5 évente legfeljebb egyszer végezhetd kozépmély lazitas, max. 25 cm mélységben.

SZ30 | Talajkiméld gazdalkodast kell folytatni, a talajmiivelés mélysége legfeljebb 10 cm lehet.

SZ31 |Istéllétragya kijuttatasanak mértéke, éves atlagban nem haladhatjameg a 100 g/ha-t.

732 Téapanyag-utanpétlas sordn a mitragyaval kijuttatott nitrogén hatéanyag mennyisége nem
haladhatja meg a 90 kg/ha/év mértéket.

733 Tépanyag-utanpotlas soran a mitragyaval kijuttatott nitrogén hatéanyag mennyisége nem
haladhatja meg a 170 kg/ha/év mértéket.

SZ34 | Tapanyag-utanpotlast csak szerves tragyaval lehet végezni.
5 év dtlagiban a koOvetkezé vetésszerkezet betartasa kotelez6 févetésii ndvények

<735 tekintetében: legaldbb 30% kaldszos gabona, legaldbb 20% szalas pillangos
takarmanyndévény (szalas pillangosok, vagy azok keveréke, illetve fives keveréke), legalabb
10% zoldugar, legfeljebb 25% egyéb kultdra.

S736 Kijelolt teriileten éveld szalas pillangds takarmanyndvényeket (éveld szalas pillangdsok,
vagy azok keveréke, illetve fiives keveréke) kell termeszteni legalabb 5 évig.

SZ37 | A lucerna feliilvetése 5 év alatt egy alkalommal végezhet augusztus-szeptember hénapban.
5 ¢év atlagaban a kovetkezd vetésszerkezet betartasa kotelezd fOvetésii novények

5738 tekintetében: legaldbb 20% kaldszos gabona, legaldbb 20% szélas pillang6s
takarmanynévény (szalas pillang6sok, vagy azok keveréke, illetve fiives keveréke), legalabb
20% z6ldugar, legalabb 10% 6szi repce, legfeljebb 20% egyéb kulttra.

s739 Szemes kukorica, napraforgd, kertészeti kultura, rizs, dohany, szudanifii termesztése nem
megengedett.

SZ40 | Fas szar( energetikai iiltetvény, energiafii, kinai nad, olasz nad telepitése tilos.

SZ41 |Foliasétras és iveghazastermesztéstilos.

SZ42 | Ontdzéstilos.

SZ43 | Melioracid tilos.

SZ44 | Meszezés tilos.

SZ45 | Drénezéstilos.

SZ46 | Az idészakos- és allandd vizéllasok koril 3 m-es szegélyben talajmiivelés nem végezhetd.

SZ47 | Szanto vizes élohellyé alakitasa spontan gyepesedéssel.
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SZ48 | Szanto fiives élohellyé alakitasa gyeptelepitéssel.
SZ49 | Szanté fiives él6hellyé alakitasa spontan felhagyassal.
s750 Szanto fiives é18hellyé alakitdsa, késdbbi kezelés nélkiili spontan felhagyassal, kivéve az
invazios novényfajok irtasat.
SZ51 | Szanto fiives €élohelly¢ alakitasa, lucerna kulturat kovetd spontan gyepesedéssel.
SZ52 |Mezbgazdasagi foldteriilet elsd erddsitése tamogathato.
SZ53 | Agrar-erdészeti rendszerek kialakitasa tdimogathat .
Sz54 | Oshonos fafajokbol és cserjefajokbol all6 erd telepitése, korabbi erdéteriileten lehetséges.
Magvetéshez kizardlag a kozeli természetes homoki gyeprdl szarmazoé magkeveréket,
SZ56 |. o o
illetve kaszalékot szabad felhasznalni.
5757 Magvetéshez kizarolag a kozeli természetes rétekrél aratott magkeveréket, illetve
kaszélékot szabad felhasznalni.
SZ58 | Magvetést nyar végén vagy Osszel kell elvégezni.
SZ59 | Telepités el6tt mitragya és barminemi szerves tragya kijuttatasa tilos.
SZ60 | Tajidegen fiimagkeverékkel torténd vetéstilos.
761 A telepitést kovetd évtdl legalabb évi egyszeri kaszélas, illetve kiméletes, pasztorolo
legeltetés szikséges.
762 A vetést kovetd egy vagy két évben juliusi tisztitd kaszalast kell végezni a nedves szanto
gyomfajainak visszaszoritasara.
A telepitést kovetd masodik évtdl évi kétszeri kaszalas (majus-juniusban, illetve augusztus-
SZ63 |szeptemberben), valamint a kaszalast kovetd sarjulegeltetés sziikséges az aranyvessz0 és a
nad visszaszoritasara, valamint a cserjésedés megakadalyozasara.
Természetbarat gyepesités, termohelytdl fiiggben iide rét vagy szaraz gyep kialakulasanak
SZ64 | eldsegitése. Tajidegen magkeverék hasznalata tilos, csak a terméhelyre jellemzé 6shonos
fajok vethetok.
A parcella koril természetes talajvédelmet szolgalo tablaszegély fenntartasa, illetve
telepitése, amelynek Gshonos cserjékbdl vagy fakbol allo sovénynek vagy fasornak kell
lennie. A téblaszegély invazids cserje és fafajoktol valé mentességét kizar6lag mechanikai
eszkdzokkel kell biztositani.
Kéd Gyepteriiletekre vonatkozé eldirasok
GYO01 |Felllvetés nem megengedett.
GY02 | Vegyszeres gyomirtds nem megengedett.
GY03 |Mitragyazas nem megengedett.
Tapanyag-utanpotlas tilos, kizarolag telepitéskor és felulvetéskor megengedett legfeljebb
GY04 N . PP .
90 kg/ha nitrogén hatéanyag mennyiség Kijuttatasa.
Tépanyag-utanpoltas csak a legeld allatok altal elhullajtott tiriilékbd] szarmazhat, tragya
GYO05 o M
kijuttatasatilos.
GYO06 | A belviz gyepteriiletrl torténd elvezetése és a gyepteriilet ontdzése tilos.
GYO07 | Szerves tragyazas nem megengedett.
GYO08 |Dobkasza éstalaj meghajtasurendsodro, rendkezelé hasznalata tilos.
GYO09 |Fogasolas nem megengedett.
GY10 |Téarcsazas nem megengedett.
GY100 | Tisztito kaszalas csak az invazios gyomnovényekkel fertézott foltokon lehetséges.
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GY101 | Minden évben tisztito kaszalas elvégzése kotelezo.

GY102 |Legalabb 2 évente tisztito kaszalas elvégzése kotelezo.

GY103 | Az invazi6és gyomok viragzasban torténd kaszalasa kotelezo.

GY104 |Erdsen fert6zott foltokat sokkold kaszalassal évente legalabb hdromszor kezelni kell.

GY105 A lekaszalt invazids novényeket a teriiletrél el kell tavolitani a kaszalast kévetd 30 napon
bell.

GY106 | A tisztit6 kaszalas legkorabbi idépontja: szeptember 1.

GY107 | A tisztitd kaszalas legkorabbi idépontja: oktober 1.
Tisztit6 kaszalds, szarzizas szeptember 1. utan kezdhetd meg, amely aldl kivételt képez

GY108 |jllius 15-ei datummal az invazidés novényfajok konkrét alloméanyait érinté kaszalds és
szarzlzas.

GY109 |A terllet max. 30%-a kezelhet6 tisztité kaszalassal.

GY11 |Hengerezés nem megengedett.
Az invazids és termdhely idegen fajok megtelepedését és terjedését meg kell akadalyozni,

GY111 |alloméanyuk visszaszoritasarol mechanikus védekezéssel vagy specialis novényvédd szer
kijuttatasaval kell gondoskodni, ezen atechnoldgian tul egyéb vegyszerhasznélat tilos.

GY112 | Gyepteriletentragyaszarvas kialakitasatilos.

GY114 |Mezbgazdasagi foldteriilet elsd erddsitése tamogathat6.

GY115 | Agrér-erdészeti rendszerek kialakitasad tamogathat6.

GY12 | Gyepszelloztetés nem megengedett.

GY13 |Kiszantas nem megengedett.

GY14 |Felazott talajon mindennemi munkavégzés tilos.

GY15 | Tiuzpasztak létesitése nem megengedett.

GY16 | A gazdalkodasi tevékenység soran a gyepfelszin maradandd kérositasa tilos.

GY17 |Cserjeirtds nem megengedett.

GY18 |Kizardlag legeltetéssel torténd hasznositas.

GY19 |Legeltetéssel és sziikség esetén tisztitod kaszalassal torténd hasznositas.

GY20 |Kizardlag kaszalassal torténd hasznositas.

GY21 |Legeltetés és kaszalastilos, ateriletet kezeletlendl kell fenntartani.

GY22 |Legeltetéssel és/vagy kaszalassal torténd hasznositas.

GY23 |Biztositani kell a felhalmozodott fiiavar eltavolitasat.

GY24 | A jogszabalyellenes, illegalis gyepégetést meg kell akadalyozni.

GY25 | A teriileten 1év0 cserjék irtasa és eltavolitasa kotelezo.

GY26 |Invazios fasszartiak mechanikus irtasa kotelezo.

Gy27 Nem specialis novényveédo szer kijuttatasa esetén invazios fasszartiak vegyszeres irtasa, a
terilletileg illetékes KOTEVIFE engedélye alapjan lehetséges.

GY28 A gyepek cserjésedését meg kell akadalyozni, azonban a szortan jelentkez6 &shonos

cserjék megdrzésére torekedni kell.
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GY29 |Cserjeirtas csak szeptember 1. és februar 28. kozotti idészakban lehetséges.
A természetes gyepekben szortan jelentkezé Gshonos méretes fak (30 cm torzsatmérd
felett) és a vadgyiimdlcsok (torzsatméré megjellése nélkill) megbérzése kotelezo.
A cserjeirtas megkezdésének id6pontjat legalabb 5 nappal korabban irdsban a miikodési

GY31 |terilet szerint érintett NPI-nak be kell jelenteni, valamint a meghagyasra szant cserjéket
cserjefoltokat a mikodési teriilet szerint érintett NPI-gal egyeztetni kell.
Gyepteriileten eléforduld, 1,5 m-nél magasabb téjidegen faegyedeket Iabon allva kell

Gy3s |Vedyszeres kezelésben részesiteni (torzs megfirasa, vegyszer injektalasa); a hatékonysag
érdekében a vegyszert is alkalmazé munkéat a vegetacios idészak kezdetén (aprilis-méjus)
kell elvégezni.

GY34 | Aterilet tullegeltetése tilos.

GY35 |Legeltetési stiriiség minimum 0,1 AE/ha.

GY36 |Legeltetési siirtiség minimum 0,2 AE/ha.

GY37 |Legeltetési stirtiség 0,1-0,2 AE/ha.

GY38 |Legeltetési siirliség 0,2-0,4 AE/ha

GY39 |Legeltetési siirtiség 0,2-1,0 AE /ha.

GY40 |Legeltetési siirtiség 0,4-0,6 AE/ha

GY41 |Legeltetési siirtiség 0,6-1,0 AE/ha

GY42 | A legeltetési siirliséget a miikddési tertiletében érintett NPI-gal egyeztetni szikséges.

GY43 | A legeltetés &prilis 24. és oktober 31. koz6tt lehetséges.

GY44 | Mércius 15. és majus 31. kozott a legeltetéstilos.

GY45 | Téli legeltetés a KOTEVIFE engedélye alapjan lehetséges.

GY46 | Szakaszold legeltetés esetén legeltetésiterv készitése és egyeztetése az érintett NPI-gal.

GY47 | Villanypasztor hasznalata nem megengedett.

GY48 | Villanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem haladhatjameg a 5-ha-t.

GY49 | Villlanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem haladhatja meg a 20 ha-t.

GY50 | Villanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem haladhatjameg a 50-ha-t.

GY51 | Villanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem lehet kisebb 5-ha-nal.

GY52 | Villanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem lehet kisebb 20-ha-nal.

GY53 | Villanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem lehet kisebb 50-ha-nal.

GY54 | Villanypasztor hasznalata esetén egy szakasz teriilete nem lehet kisebb 100-ha-nal.

GYS55 Villanypasztor csak a miikodési teriilet szerint érintett NPl irdsos véleménye alapjan
alkalmazhato.

GY56 |Invazids novényekkel fert6zott gyepben csak a mentesitést kovetden lehet legeltetni.

GY57 |Legeltetésiterv készitése és egyeztetése amitkodési teriilet szerint érintett NPI-gal.

GY58 A gyepen legeléskizart terlet kialakitasa szikséges, ami nem haladja meg a parcella 10%-

at.
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A gyepen legeléskizart terilet kialakitasa sziikséges, ami nem haladja meg a parcella 20%-

GY59
at.

GY60 A gyepen legeléskizart teriilet kialakitasa szikséges, ami nem haladja meg a parcella 30%-
at.

GY62 Kaszal6 sarjulegeltetése megengedett a kaszalas napjétdl szamitott 30 napon belil
megkezdeni tilos.

GY63 | Sarjulegeltetést ugyanazon aterileten csak minden méasodik évben lehet alkalmazni.

GY64 | Sarjulegeltetést ugyanazon aterileten csak minden harmadik évben lehet alkalmazni

GY65 |Legeltethet6 allatfaj: szarvasmarhafélék.

GY66 |Legeltethetd allatfaj: juh.

GY67 |Legeltetheté allatfaj: kecske.

GY68 |Legeltethet6 allatfajok: 16félék (16, szamar).

GY69 |Kaszalés junius 15. utan lehetséges.

GY70 |Kaszalasjunius 30. utan lehetséges.

GY71 |Kaszalasjulius 15. utan lehetséges.

GY72 |Kaszélés augusztus 1. utan lehetséges.

GY73 |Kaszalas augusztus 10. utan lehetséges.

GY74 | Kaszalas szeptember 1. utan lehetséges.

GY75 |Kaszaléas oktober 1. utan lehetséges.
Evente az id6jarasi viszonyoknak és a gyep allapotanak megfelelé kaszélasi terv készitése
kotelezd, egyeztetése a teriiletért felelds, a természetvédelmi-6koldgiai és a gazdalkodasi

GY76 , . . w1 RV
szempontokat egyarant figyelembe vevd, a mikodési teriilet szerint érintett NPI-vel,
valamint az igy egyeztetett kaszalasi terv végrehajtasa.

GY77 | A gyepet évente csak egyszer lehet kaszalni.

GY78 | A gyepet évente legalabb kétszer kell kaszalni.

GY79 | Napnyugtatél napkeltéig gépi munkavégzés tilos.
Természetkiméld kaszalasi modszert kell alkalmazni: a kaszalast a kaszalando teriilet

GY80 |kozéppontjabol indulva vagy atablaszél melldl az ott é16 allatok zarvanyteriiletre szoritasa
nélkil kell elvégezni.

GY81 | Vadriaszt6 lanc hasznalata kételezd.

GY83 |Szénat akaszalast kdvetéen 1 honapon beliil le kell hordani a teriiletrdl.
3 ha-nal nagyobb tabla esetében minden szarzuzasanal, kaszalasnal a tablat két egyenld

GY84 |részre kell osztani, az elsé 50% szarzizasanak, kaszalasanak befejezése utan a masik 50%
szarz(zasat, kaszalasat csak 10 nappal késobb lehet elkezdeni.
10 ha-nal nagyobb tabla esetében minden szarzuzasanal, kaszalasnal a tablat két egyenld

GY85 |részre kell osztani, az elsé 50% szarzuzasanak, kaszalasanak befejezése utan a masik 50%
szarz(zésat, kaszalaséat csak 10 nappal késobb lehet elkezdeni.
50 ha-nal nagyobb tabla esetében minden szarzizasanal, kaszalasnal a tablat két egyenld

GY86 |részre kell osztani, az elsé 50% szarzizasanak, kaszalasanak befejezése utan a masik 50%
szarzlzasat, kaszalasat csak 10 nappal kés6bb lehet elkezdeni.

cvs7 Mozaikos kaszalas folytatasa, egybefliggé kaszalt teriilet nem haladhatja meg az 5 ha-,
vagy a terllet 30%-at. A kaszalasok kozott legalabb 1 hétnek el kell telnie.

GY88 | A gyepterilet kaszalasa, szarzlzasa esetén min. 10 cm-es fitarld biztositéasa.

GY89 |5-10% kaszalatlan teriilet meghagyasa parcellankeént.
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Kaéd

Gyepteriiletekre vonatkozo eldirasok

GY90 |10-15% kaszalatlan teriilet meghagyéasa parcellanként.
GY91 |15-20% kaszalatlan teriilet meghagyasa parcellanként.
GY92 |20-30% kaszalatlan teriilet meghagyéasa parcellanként.
GY93 | A parcella max. 50%-a hasznosithaté kaszalassal.
GY94 | A kaszélatlan terlletet kaszalasonként mas helyen kell kialakitani.
GY95 | A kaszélatlan terlletet évente mas helyen kell kialakitani.
GY96 A kaszalatlan teriiletet a f6ldon fészkelé fokozottan védett madarak fészke kéril kell
kialakitani.
GY97 Amennyiben invaziés gyomokkal fert6zott teriileten kolt fokozottan védett madar, a
terilet tisztitasat csak a megengedett kaszalasi idopont utan szabad kezelni
GY98 A kaszalas sordn az invaziés fajokat nem tartalmazéd szegély él6helyek a kaszalatlan
tertletbe bele tartozhatnak.
Fokozottan védett foldon fészkel6 madarfaj fészkének, fidkainak megtalalasa esetén a
GY99 betakaritast, illetve a kaszalast azonnal be kell fejezni és haladéktalanul értesiteni kell az
illetékes KoTeViFét. A talalt fészek korll 0,5-1 hektaros védéteriiletet kell kialakitani a
természetvédelmi szerv javaslata alapjéan.
Ko6d | Vizes teriiletekre vonatkozo eléirasok
A teriileten, a ndvényvédelmet kizarolag vizekre és vizben €16 szervezetekre nem veszélyes
mindsitésii anyagokkal és kizardlag invazids novényfajok irtasa céljabol lehet végezni.
V02 | Nyilt vizfelilletek hinarvagassal torténé mozaikos (max. 2 ha) kialakitasa kételezd.
V03 | Felhagyott t6zegbanya-teriletek kezelésmentesen kell tartani.
V04 |[Tilos a kaszalas.
V05 | Vegyszer hasznalata kizérolag fainjektalas soran lehetséges.
V06 | A mikodeési teriilet szerint érintett NPI altal kijelolt teriileten tilos a nadarataés.
V07 | A gazdalkodasi tevékenység soran a gyepfelszin maradandé kéarosodasa tilos.
V08 | Nyilt vizfellletek kialakitasa legeltetéses allattartas segitségével.
V09 Felszini vizekb§l torténd ontdzés csak az illetékes KOTEVIFE engedélye alapjan
lehetséges.
V10 [Halastavak medrének meszezésetilos.
V11 | A vizi ndvényzet irtdsa nem engedélyezhet6.
V12 [ Tokaszalas tilos.
V13 | Nyilt vizfelilletek hinarvagassal tortén6 mozaikos (max. 2 ha) kialakitasa kételezd.
V14 | A vizi ndvényzet és a part menti névényzet irtasa (vagas, nadégetés, cserjék kivagasa) tilos.
V15 | Nyilt vizfellletek kotrasa nem engedélyezhetd.
A halastavak medrének kotrasab6l szarmazé iszap a parton nem deponalhat6, azt a
V16 L IR
terletrdl el kell szallitani.
V17 | Aprilis 1. ésjulius 15. kdzétt tokaszalas tilos.
vis Hindrvagassal kell nyilt vizfeluletet kialakitani, ahol egy kitisztitott folt teriilete nem lehet 5
hektarnal nagyobb.
V19 |Idegenhonos halfajok visszaszoritasa kotelezo, idegenhonos halfaj telepitése tilos.
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A halastavak népesitése az dsszes halfajra vonatkoztatva évi 100-400 kg/ha kozétt lehet —

V20 kivéve a zsenge és elénevelt ivadék, valamint az anyaallomany kihelyezését.
V21 | A viz leeresztésének megkezdése eldtti 30. naptol tragyazni nem szabad.
V22 | A természetes hozam javitasara legfeljebb 10 t/év/ha istallotragya hasznalhaté.
V23 | A természetes hozam javitasara legfeljebb 5 t/év/ha szerves tragya hasznalhat6.
V24 | A természetes hozam javitasara atavakban csak istallétragya alkalmazhato.
V25 | Horgéaszvizként és halastoként hasznositani tilos.
A teriileten €16 és taplalkoz6 madarak riasztdsa csak korlatozottan végezhetd, (15%-os idd
V26 | és 20%-os teriileti korlat), ezt a kotelezden elkészitendé madarriasztasi tervben konkrétan is
meg kell jeleniteni. A teriileti korlatozas (20%) toegységenként értendo.
Halastavak nyilt vizfelilletein csérek, szerkok, sirdlyok megtelepedését segité mesterséges
V27 | fészkeld szigetek kialakitdsa és karbantartisa szilkséges (részletek: 33/2008. (lll. 27.)
FVM rendelet a nem termeld beruhazasokrol).
Védett récefajok megtelepedését segitd  mesterséges ladak kihelyezése
V28 |halastavak part menti ndvényzetébe és szegélyeibe, néadasokba, névényzettel boritott
szigetekre (részletek: 33/2008. (II1.27.) FVM rendelet a nem termel$ beruhazasokrol).
A halastora a miikodési teriiletével a milkodési teriilet szerint érintett NPI altal jovahagyott
V29 P ,, PR .
,madarriasztasi tervet” kell késziteni és alkalmazni.
A halastéteriilet 5%-at (t6egységenként, a 20%-os riasztasi korlatozason felil) kiméleti
V30 teriiletnek kell nyilvanitani (togazdasag lizemeltetdje mitkodési teriilet szerint érintett NPI-
vel egyeztetve), ahol mindennemi madarriasztas tilos.
V31 A halastavakat elvalaszté gatak és csatorndk novényzetét egy kaszanyom szélességben
szabad kaszalni kdzépen, hogy mindkét oldalon maradjon legalabb 1-1 m kaszalatlan sav.
V32 A halastavakat elvélaszté gatak és csatorndk hosszanak 20%-a kiméleti terulet, ahol
gépjarmi és szervezett kozlekedés tilos.
Va3 A szaporodasi idOszakban a to feltoltését kovetGen a — tervezett lehalaszasi idészakoktol
eltekintve —at6 vizszintje legfeljebb 20 cm-t ingadozhat.
V34 | A tavasszal szarazon all6 tavakat jalius 15-ig nem lehet feltdlteni.
V35 Vizboritas és szint fenntartasa, ateriileten mindennemii vizelvezetés tilos.
V36 A halastavakat — az 8szi lehalaszasu és az ivadéknevel$ tavak kivételével — legkésébb
aprilis 30-ig fel kell télteni.
A halastavakat — az 8szi lehalaszasu és az ivadéknevel$ tavak kivételével — legkésébb
V37 | e
aprilis 1-ig fel kell tolteni.
V38 Oszi lehalaszast tavakon aprilis 1. és julius 15. kozott a vizszint ingadozésa nem haladhatija
meg a napi 5 cm-t.
V39 Oszi lehalaszasu tavakon aprilis 30. és junius 15. kozott a vizszint ingadozdsa nem
haladhatja meg a napi 5 cm-t.
Csak a keskeny nadszegéllyel rendelkezd, illetve nadszegéllyel nem rendelkezé tavakat
V40 |szabad tavasszal és nyaron leereszteni, illetve feltdlteni a miikGdési teriilet szerint érintett
NPI-gal egyeztetve.
Va1 A learatott nad vizes élhelyrél torténd kiszallitasanak nyomvonalat miikodési teriilet

szerint érintett NPI-gal egyeztetve kell kialakitani.
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Va2 A nadaratas megkezdése el6tt 48 oraval a mitkddési teriilet szerint érintett NPI-gal értesiteni
kell .

V43 | A nadaratas befejeztérél értesiteni kell a mikkodési teriilet szerint érintett NPI-ot.

Va4 A hagyasfoltok kialakitasat a mikodési teriilet szerint érintett NPI-gal egyeztetve kell
kijelolni.

V45 [ November 1. és februar 28. kozott lehet nadaratast folytatni.

V46 | December 1. és februar 28. kdzott lehet nadaratast folytatni.

V47 | December 15. és februar 28. kdzott lehet nadaratast folytatni.
A nyilt vizfelszin kialakitds érdekében a mikodési terllet szerint érintett NPI-gal

V48 |egyeztetve, annak irasos hozzajarulasaval vegetacios idoben is végezhetd nadvagas
elsésorban kézi modszerrel (pl.: kézi adapteres kaszaval).

V49 [ A nadas 10-20%-4t nem szabad learatni.

V50 | A néadas 20-30%-4t nem szabad learatni.

V51 [ A nadas 30-40%-4t nem szabad learatni.

V52 | A hagyas foltokat évente eltérd helyen kell kialakitani.

V53 A hagyasfoltot 5 évig fenn kell tartani, az 5. évben aratasa kotelezd, és a kovetkezd
hagyasfoltot eltéré helyen kell kialakitani.

V54 [ A terlileten nadgazdalkodast kell végezni.

V55 | Nadgazdalkodas a terileten tilos.

V56 | A nadaratas csak fagyott talajon végezhetd.

V57 [ A betakaritas soran a nad rizémajanak megsértését keriilni kell.

V58 | Nadat deponalni, valogatni a ter(leten tilos.

V59 A nadaratast végzonek, a nad aratasdhoz, a rendelkezésére allo nadvagéd gépek koziil mindig
a talaj és hidroldgiai adottsagainak megfelel6 gépet kell hasznalni.

V60 A nadaratds soran természetes, gyorsan lebomlé anyagokbol készitett kotoz6 anyagot
kételes hasznalni.

V61 A nédszegély kontrollalt égetését december 1. és februar 15. kozott kell elvégezni, a
miikOdési terllet szerint érintett NPI-gal egyeztetve és annak feliigyeletével.

V62 [ A nadaratads megkonnyitése érdekében az érintett terlilet vizszintjének megvéltoztatasa tilos.

V64 | Mezégazdasagi foldteriilet elsd erddsitése timogathat 6.

V65 | Agrér-erdészeti rendszerek kialakitasa tAmogathato.

EO1

A Natura 2000 rendeltetés atvezetése tovabbi, illetve (a jelolé fajok és éldhelyek
szempontjabol kiemelkeds jelentdséggel bird teriiletek esetében) elsddleges rendeltetésként.

E02

A jelold fajok és élohelyek szempontjabol kiemelkedd jelentdséggel bird (2009. évi X VIIL
tv. szerinti) szabad rendelkezésli erdok és fasitasok részletes allapotleirasa és a valtozasok
vezetése.

EO03

A korzeti erdGtervezés soran — a kozosségi jelentdségii él6helyek vagy fajok megdrzése
érdekében — az erdéteriilet erre alkalmas erdérészleteiben a folyamatos erdSboritést
biztosité &talakitd, szalald vagy faanyagtermelést nem szolgal6 iizemmodok eléirasa.

EO04

Ko6zosségi jelentdségii fajpopulaciok és élohelyek, tovabba a természetes és természetszerii
erd6k 200 m-es kdrzetében idegenhonos fafajok telepitésének tiltasa.
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Erdészeti szempontbol tajidegen fafajok erd6telepitésben valo alkalmazasanak melldzése a

E0S teljesterdleten.

E06 Idegenhonos fafajok telepitésének mell6zése a teljes tertileten.

E07 Intenziven terjedd idegenhonos fafajok erdételepitésben vald alkalmazasanak mell6zése a
teljesterdleten.

£08 Rakodo, deponia kialakitasanak szigoru teriileti korlatozasa (a kozosségi jelentdségii
¢élohelyekre, illetve fajokra torténd esetleges kéaros hatasok miatt).

E09 A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelité nyomok csak a kozosségi
jelentdségii fajok és él6helyek védelmét figyelembe véve jeldlhetdk ki.

Meghatarozott erdérészletekben az él6helyek ¢és fajok védelme érdekében teljes

E10 - RN . P .
érintetlenség biztositasa, térbeli vagy teljes korlatozas elrendelése.

E11 A faval nem, vagy gyengén fedett teriiletek (tisztas, cserjés, nyiladék, erdei vizfolyas és t6)
egyéb részlet szerinti lehatarolasa. (szikség esetén az erddrészlet megosztasaval).

E12 | Atisztasok fatlan llapotban tartésa, tisztasként vald tovabbi nyilvantartasa.
Alloméanynevelés soran a nyiladékok és allomanyszélek felé legaldbb 5 m széles
erdoszegély létrehozasanak elGsegitése vagy a meglév6k fenntartdasa. Az elé- és

E13 R . . . (s A . .
véghasznalatok soran a tajidegen ndvények eltdvolitdsa (az ¢shonos ndvényekre nézve
kiméletes modszerekkel).

E14 A kijel6lt teriileten az erdéneveléssel kapcsolatos erdégazdalkodasi tevékenység elhagyasa
(beleértve a kozelitést és készletezést is).

E15 A gyéritések és véghasznalatok soran legaldbb 5 m¥ha (az allomény atlagos atmérdjét elérd
kdzép- vagy mellmagassagi atmérdjii) allo és fekvd holtfa jelenlétének biztositasa.

Az emberek testi épségét, kozlekedést és épiileteket nem veszélyeztets (az erdei él6helyek

E16 ‘e L ALAN 14 ) 4 . .
fenntartasat kiemelten szolgald) labon 416 holtfak meghagyésa.

E17 A ritka fajhoz tartozd, odvas, bdhoncos, id6s vagy mas okhol értékes faegyedek kijeldlése
és megbrzése az eld- és véghasznalatok soran.

E18 Az el6- és véghasznalatok soran az el6zetesen meghatarozott fa-, illetve cserjefajok minden
egyedének megkimélése.

Fokozottan védett madarfaj fészkének (madarfajtol figgben) 100-300 m-es sugar(

E19 korzetében fészkelési idoszakban az erdégazdalkodasi tevékenység korlatozasa vagy teljes
tiltasa.

Az erdbrészletben megjelolt mikroéléhelyen legalabb 10 m®/ha, az egyes torzsek

E20 legvékonyabb részén legaldbb 20 cm &mérét elér6 allo vagy/és fekvd holtfa folyamatos
fenntartasénak biztositésa.

Az erdbrészletben megjeldlt mikroéldhelyen legalabb 10 m¥ha, 30 cm mellmagassagi

E21 atmérd feletti odvas, bohonc, fészkelo- és buvohelynek alkalmas €16 fak folyamatos
fenntartasanak biztositasa.

£22 Az egyéb részletek (tisztas, cserjés, erdei vizfolyas ést6, kopér) teljes vagy részteriiletének
haboritatlansagét biztositani kell.

E23 Az erdorészleteken beliil el nem kiilonitett tisztas, cserjés folt, viztestek teljes védelmét,
haboritatlansagét biztositani kell.

E24 Erdészeti termékek szallitasanak, faanyag kozelitésének korlatozéasa gyepterileten, tisztason

(a kozosségi jelentdségii él6helyek és fajok védelme érdekében).
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Az el6hasznalatok soran biztositani kell az elegyfa fajok also és felsé lombkorona szintben
E25 hagyasat, fenntartasat, lehetdség szerint a természetes erdétarsulasrakdzosségi jelentdségi
¢él6helyre jellemz6 Gsszetételben, mennyiségben és tobbé-kevéshé egyenletes eloszlasban.
A természetes erdStarsulas/k6zosségi jelent6ségii él6hely megfelelé allomanyszerkezetének
E26 |kialakitasa érdekében a neveldvagasok soran az als6 lombkorona- és a cserjeszint
kialakitasa, a kialakult szintek megfelelé zarodasanak fenntartésa.
Oshonos fafajokkal jellemezhetd faallomanyokban a nevel6vagasok soran az idegenhonos
E27 |fa- és cserjefajok egyedszamét (arényaét) a lehetséges minimélis szintre kell szoritani, illetve
lehetdség szerint teljes mértékben el kell tavolitani.
E28 A vegyes Osszetételli fadllomanyokban a nevelévagasokat minden esetben az Gshonos
fafajok javara kell elvégezni.
E29 Az idegenhonos vagy tajidegen fafajokkal jellemezhetd faallomanyokban a neveldvagasok
soran az 6shonos fafajok minden egyedének megbrzése az also- és a cserjeszintben is.
E30 [ A nevel6vagasok soran az intenziven terjedé fafajok teljes mértéki eltavolitasai.
A tadj- és termOhelyhonos fafaju fadllomany tarvagasos véghasznalatakor csak
E31 mikrotarvagasok (az Osszefliggd vagasteriilet legfeljebb 0,25 ha) végezhet6k gy, hogy a
feldjitas alatt &ll6 részteriiletek dsszege a részlet teriiletének 35%-4t ne haladja meg.
E32 Természetes, természetszeri és szarmazék erdokben atarvagas tilalma.
A fahasznalattal érintett teriileten Osszefiiggden legfeljebb 0,5 ha véghasznalati teriilet
E33 |alakithatd ki és tarthatd fenn, legalabb 2 db, a természetes erdGtarsulasra jellemz
foétatajokbol szarmazo életképes magszord fa meghagyasaval.
E34 Az adott erdérészletben véghasznalat esetén szalalovagas alkalmazésa.
Téajhonos fafaju alloméanyok véghasznilata sordn az idés éallomany legaldbb 5%-anak
E35 visszahagyasa, lehetSleg az id6s allomany szerkezetét és Osszetételét is reprezentalo,
egészséges hagyasfa csoportok formajaban.
Oshonos fafaju allomanyok véghasznélata soran atlagosan 5-20% fedettséget biztositd
E36 |elszort hagyasfak és hagyasfa csoportok visszahagyasa, lehetdleg az idés éallomany
Osszetételét jellemzd formaban.
E37 | A hagyasfak fenntartasa.
A fakitermelés és anyagmozgatas soran az erdorészlet teriiletén a talaj védelme érdekében
E38 keriilend a 20 cm-nél mélyebb kozelitési, illetve vonszolasi nyom kialakulédsa. A t6- és
torzssériilés ne haladja meg az 5%-ot.
E39 | A fakitermelés elvégzésére id6- éstérbeli korlatozast kell megallapitani.
A fakitermelés és anyagmozgatds soran az erdSrészleten beliil csak kotélpalya, facsuszda,
E40 lofogat, allati er6vel vont kozelitd kerékpar, szan vagy a rakomany emelve torténd
kozelitésére alkalmas mas eszkdz hasznalhato.
E41 Felnyilo erddk esetében véghasznalat jellegii fakitermelés csak abban az esetben végezhetd,
ha a z&r6déas 30% ala csokken és az erd6 felvjitasat meg kell kezdeni.
E42 [ Az erd6 talajanak megovasa érdekében ateljes talaj-el6készit és tiltasa.
E43 Mesterséges felljitas, illetve kiegészités esetén géppel csak részleges tala-jelokészités
végezhet .
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E44 | Az eredeti talajallapot fenntartasa érdekében atalaj-el6készitést és atuskozast keriilni kell.
E45 A vagasteriileten torténd égetéstilos.
E46 | Fel(jitas csak taj- és term6helyhonos fafajokkal, illetve fadllomany tipussal torténhet.
E47 | Oshonos fafaju fadllomany csak taj- éstermdhelyhonos fa- és cserjefajokkal Gjithatd fel.
E48 Oshonos fafaju fadllomany csak természetesen (magrdl, illetve sarjrél) Gjithato fel.
E49 Idegenhonos fafaju fadllomény csak természetesen Ujithatd fel.
E50 Természetes, természetszeri és szarmazék erddkkel hataros erdéteriiletek felujitasa csak taj-
¢és termShelyhonos fafajokkal, illetve fadllomanytipussal végezhetd.
Természetkozeli allapoth fatlan éldhelyekkel hataros erdéteriiletek feltjitdsa csak taj- és
E51 i . . ; P X .
termGhelyhonos fafajokkal, illetve faallomanytipussal végezhetd.
E52 Az erdofeltjitasban, potlasban, allomanykiegészitésben kizardlag tajhonos fafaj
alkalmazhato.
E53 Az erddsitések soran a kozosségi jelentdségli él6helynek, illetve a természetes
erd6tarsulasnak megfelel6 természetes elegyfajok biztositasara kell torekedni.
Mesterséges erddsités soran legalabb 3 tajhonos fafaj szalankénti vagy csoportos - a
E54 i . . o 2
terméhelynek is megfeleld - elegyitése szikséges.
ES5 A teriilet természetes erdétakardja felnyilo erddtipusba sorolhato, igy mar a 30%-0s
zarodast elérd erddsitést is sikeresnek lehet tekinteni.
Talajvédelmi rendeltetésii és felnyild (erddssztyepp jellegi) erdék esetében a feldjitas soran
E56 a taj- és terméhelyhonos fafajok minden tusko- és gyokérsarj eredetli Gjulatinak megérzése
a cél.
Az idegenhonos és tajidegen fafaju faallomanyok véghasznalata és felUjitasa soran
E57 |hangsulyt kell fektetni a természetes cserje- és lagyszard szint kiméletére, valamint a
talajtakar6 megdvasara.
58 Té4jidegen fafajokbol allo erddsités legalabb 20% elegyaranyban tajhonos fafajokkal
elegyitend§.
Az idegenhonos és tajidegen fafaju erdék véghasznalata soran a téj- és termdhelyhonos
E59 |fafajok minden egyedének meghagyasa kivanatos (az als6- és lehetség szerint a
cserjeszintben is).
£60 Intenziven terjedd idegenhonos fafaj feldjitasokban célalloméanyként és elegyfaként sem
alkalmazhato.
E61 Meghatérozott szabad rendelkezésii erd6k és fasitasok feljitandok.
E62 Az idegenhonos és tajidegen fafajii szabad rendelkezésti erdok és fasitasok feltjitasa nem
kivanatos, azok mas miivelési agban (pl. gyep) hasznositandok.
E63 Totalis gyomirtd szerek hasznalata csak intenziven terjedd fafajok ellen, ellendrzott
korllmények k6zott engedélyezhetd.
A kornyezd gyepteriiletek védelme érdekében torekedni kell az erdészeti tajidegen fafajok
E64 alkotta allomanyok jelenlegi teriileten tali terjeszkedésének megakadalyozasara. Az
erdgszegélyekben talalhato intenziven terjed6 lagy- és fasszaruak tovabbterjedését lehetdleg
mechanikus modszerekkel (pl. kézi cserjeirtas, szarzizas) kell megakadalyozni.
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E65

Az intenziven terjedd fafajok elleni vegyszer hasznalata sorén a kovetkezd eldirasokat kell
érvényesiteni:

» Az ellendrizhet6ség biztositasa érdekében a vegyszerbe minden esetben szinezé anyagot
kell keverni.

« Javasolt alkalmazasi id6: julius-augusztus.

e Alkalmazds - a fasszard fajok visszaszoritdsa érdekében —  kéregre kenéssel,
tuskoecseteléssel, fainjektalassal, nem légi Uton torténd permetezéssel, artéren — a
gyalogakac kivételével — kizarolag fainjektalassal.

e Az alkalmazhato szerek lehetdleg kornyezetbarat, gyorsan felszivodd hatdanyaguak,
szelektiv kijuttatasra alkalmasak legyenek, melyek levélen vagy kambiumon keresztil
felszivodnak és a novény sarjadasmentes irtasét biztositjak.
e Csak erdészeti felhasznalasra is engedélyezett készitményeket lehet alkalmazni az
engedélyokiratban foglalt modon, az egyéb vonatkozo6 jogszabalyi eléirasok betartasaval, a
kijuttatashoz szilkséges hatdsagi engedélyek birtokaban.

» Megfelel vastagsign egyedek esetében injektélds, kéreghantas vagy levagas utan a
vagasfelilet  pontpermetezése, illetve kenése (tjan  alkalmazhat6  vegyszer.
« Vékonyabb egyedek, illetve kordbbi kezelés utan kihajto sarjak esetében alkalmazhat6
levélen felszivodo gyomirté, de csak csdppenésmentes kijuttatassal.
Vegyszeres védekezés esetén legaldbb 10 munkanappal a tervezett védekezés megkezdése
eldtt irasban kell értesiteni, az érintett hatosag illetékes szervét, megjeldlve a beavatkozas
tervezett helyét és idopontjat.

E66

A tlizpasztakon, nyiladékokon gondoskodni kell az idegenhonos, agressziven terjeszkedd
novényfajok visszaszoritasarol.

E67

Lehetéség szerint mechanikai modszerek (pl kézi cserjeirtas, szarzizas, kaszalas)
alkalmazandok.

E68

Korokozok és kartevék elleni vegyszeres védekezést csak killonleges esetben (pl. lakott
teriilet kozelében, kozegészségiigyi okokbol, esetleg felujitas alatt alld erdoteriileteken,
magtermd allomanyokban) szabad végezni.

E69

Kartevok elleni védekezésnél a szelektiv szerek vagy biologiai moédszerek alkalmazasat kell
elényben részesiteni. Nem hasznalhat6k olyan hat6anyag tartalmud készitmények, amelyek
kozosségi jelentdségi, illetve védett fajok egyedeit is elpusztitjak.

VAO1

Sz6r0, s6z06 vagy etetéhely a milkodési teriilet szerint érintett NPI-gal egyeztetett helyszinen
alakithato ki.

VAOQ2

A teriilet egészén a vadlétszdmot olyan szintre kell csokkenteni, hogy az a fel(jitasok
sikerességét kerités hianyaban se veszélyeztesse. Ameddig a vadalloméany nagysaga nem éri
el azt a szintet, hogy kerités nélkil is biztosithat legyen a felijitas sikeressége, addig a
feljitastertiletét minden esetben be kell keriteni.

VAO03

A teriileten szord, vadetetd, s6z0, a vegetacios idoszakban erdei rakodo (erdétorvény 9. § c)
pont) létesitése tilos. (EKV41)
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21. sz. Melléklet

Alkalmazott kommuniké&ciés eszkdzok és eredmények

Felhasznalt kommunikacids eszk 6zok

A Dél-balatoni berkek MNatura—2000—Natura 2000 teriilet Balatondszdd, Balatonszarszo,
Balatonfoldvar, Kordshegy, Zamardi és Szolad kozigazgatdsi teriletét érinti. Az érintett
telepuléseken mintegy 8000 lakos él, &m a nyéari hénapokban a turistdknak és a
nyaraldvendégeknek  kdszonhetden  megsokszorozodik a  telepiilések  ideiglenes
lakdnépessége. Az 1960-70-es évek sordn a Zamarditdl nyugati, déli irdnyban fekvo réti
terlileteket kaszaloként, legeloként hasznaltak, jelentds volt a szarvasmarha allomany,
emellett szant6foldi miivelés és szdlétermesztés folyt. Méara a mezdgazdasagi tajhasznalat
aranya lecsokkent: a Koroshegyi-rétet kaszaloként, legeldként hasznositjdk még, illetve
Koréshegyen és Balatonszirszon a sz6létermesztés tovdbbra is meghatirozé. A nagy
kiterjedésli nadasokon nincs hasznositds, a Balatont szegélyez6 tavakban extenziv halaszat,
illetve horgaszat jellemzo.

A Dél-balatoni berkek Natura-2000-Natura 2000 teriileten a fenntartasi tervek elkészitéséhez
kapcsoloddan 2009. februar 20-an, janius 15-én és julius 6-an dsszesen nyolc félig strukturalt
interjq, illetve egy interjival 0sszekotott terepbejaras készilt. Sor kerilt tovabba egy
telefonos interjura, illetve egy tovabbi helyi lakossal valo kapcsolatfelvételre a SZIE KTI
természetvédelmi mérndk szakos didkjainak segitségével. Az interjuk soran felkerestik a
Natura—2000—Natura 2000 terllet altal érintett telepllések koziil Balatonszarsz6 és
Balatonfoldvar 6nkormanyzatat, a falugazdaszt és a hegybirot, a legnagyobb potencialisan
érintett gazdilkodot (a Balatoni Haldszati Zrt-t), a vizgazdalkodasi tarsulatot, a SEFAG
Szantédi Erdészetét, a Zamardiban zajlé tiltakozasok egyik vezéralakjat, és kozos
terepbe jarasra keriilt sor a teriilet illetékes természetvédelmi 6rének és kollégainak a
részvételével. Néhany tovabbi érintettel telefonon vettik fel a kapcsolatot, de nem tudtunk
megfeleld idopontot taldlni a személyes taldlkozora.

A félig strukturalt interjikon tdl a masik fontos kommunikaciés eszkdz a terileten a
személyes egyeztetés lesz, amelyre augusztus-szeptember folyaman kerdl sor. A személyes
egyeztetés jelent6sége elsdsorban abban rejlik, hogy ennek révén az érintettek egy nyilt
tervezési folyamatba kapcsolodhatnak be, megoszthatjak a tervezkkel a véleményiiket a
fenntartasi tervekrél, valtoztatdsokat javasolhatnak. Mindezzel nem csak javulhat a terv
szakmai szinvonala (hiszen tébb szempontot fog tukrozni), de ndvekedhet a terv helyi
elfogadottsaga is. A személyes egyeztetést megel6zéen a legfobb érintettek szamara postai
vagy elektronikus (ton megklldjik a terv egyeztetési valtozatat. A személyes egyeztetésen
elhangzottakat folyamatosan dokumentaljuk, és a javaslatokat a terv masodik valtozataba
beépitjik. Természetesen a terv véleményezésére irdsban, a projekt honlapjan
(www. naturaterv.hu), illetve e-mailben vagy postai iton tovabbitva is lehet6ség lesz.

A kommunikaéci6 ci mzettjei

A kommunikacié cimzettjeinek korét az interjuk alapjan készitett érintett elemzés
segitségével hataroztuk meg. A Dél-balatoni berkek Natura-2000-Natura 2000 ter(let kapcsan
a kulcsérintettek a telepiilési dnkormanyzatok, a foldtulajdonosok (a tiltakozok és az
elfogaddk — esetleg a kijelolésré] sem értesiilt tulajdonosok — egyardnt), a helyi gazdalkoddk
és az illetékes falugazdasz, a Balatoni Halaszati Zrt, valamint a Balaton-felvidéki Nemzeti
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Park lgazgatésaga. Kisebb mértékben érintett az Allami Autépalya Kezeld Zrt, a Délk-
Balatoni Vizi Tarsulat, a SEFAG vadgazdalkodasi részlege, a Balaton6szod és Balatonszarszo
hataran 16v0 horgaszto, illetve a telepiilések allando és ideiglenes lakossaga (turistak). A
Balaton-felvidéki Nemzeti Park szoros egyiittmilk6dé kapcsolatot alakit ki az érintettekkel
Tobb interjdalanyunk elmondta, hogy voltak-vanrak egyeztetések a rendezési tervek, a
kijelolésre keriild ingatlanfejlesztési terllketek, s az autopélydhoz kapcsolddo fejlesztési
terliletek kapcsan. Mindezek ellenére a helyi lakossag és a foldtulajdonosok nem érzik
elegenddnek a tajékoztatast és ehhez kapcsoloddan a Natura 2000-rel jard kotelezettségekt6l
valé félelem miatt, részben a Zamardi-Brettyoban zajlo konfliktus miatt nem kielégité az
egxyittmikodés.

A Natura—2000-Natura 2000 teriiletkijelolés érdekkonfliktus kialakulasdhoz vezetett a helyi
foldtulajdonosok (elsésorban Zamardi viszonylataban) és a természetvédelem kozott, mivel a
teriilet Kijelolésével egy id6ben tobb helyi tulajdonosnak mér fejlesztési tervei voltak a
n&dashoz kapcsoldddan: a teriilet feltdltése utdn épitési telkekként kiparcellazva kivantak a
telepllésrészt fejleszteni (az épitési telkeket értékesiteni), amit a Natura—2000-Natura 2000
megakadalyozott. A konfliktusos helyzet évek 6ta fennall, s elmozdulas eddig alig tortént. A
kisebb gazdalkodok viszonylag kevés informacioval rendelkeznek a programrél, s elsésorban
a szigoru eléirasok miatt idegenkednek t6le. Az dnkormanyzatok és a nagyobb gazdalkodd
szervezetek rendelkeznek a legtobb ismerettel a Nattra—2000-Natura 2000 programrdl, s 6k
fogadjak el leginkabb a program 1étét, bar kozvetlen elénydket egyelére nem realizalnak. A
varakozasok szerint a Natura—2000-Natura 2000 kijelolés a térség szelid turizmusdnak
fellendGilésében jatszhat majd szerepet.

Eg yeztetés hatosagi és teriileti kezeld szervekkel

Az orszagos szinten érintett hatosdgi és terlleti kezel§ szervekkel (mezdgazdasagi
erdégazdasagi és vizgazdalkodasi témaban) a projekt felépitésének megfeleléen a projekt
vezet6i konzultaltak, a kapcsolattartas e szervekkel a projekt soran folyamatos. Az FVM-mel,
az MgSzH Erdészeti lgazgatdsagaval és a VKKI altal megbizott OKO Zrt.-vel tartott
egyeztetéseket a Il. negyedéves jelentésben dokumentdltuk részletesen. A helyi szinten
érintett hatosagi és teriikti kezeld szervekkel valo egyeztetést bedgyaztuk a teriikti
kommunikacios folyamat menetébe. Kiemelt figyelmet kapott az interjuzas soran a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park Igazgatésaganak munkatarsaival val6 egyeztetés. Az eddigi
tapasztalatok, nehézségek, és a tervezett természetvédelmi beavatkozasok alapos megismerése
érdekeben személyes talalkozora és terepbejarasra kerdilt sor a BINPI munkatarsaival, tovabba
julius folyaman oOtletbdrzét is szerveztink az Igazgatésdg kollégainak bevonadsaval, ahol a
Natura2000-Natura 2000 programhoz kapcsoldédo anyagi kompenzaciot kiegészité lehetséges
0sztonzokr6l gondolkodtunk kdzosen.
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EMLEKEZTETO

a,,NATURA2000-NATURA 2000 teriletek fenntartasai tervének elkészitése és ehhez
kapcsol 6d6 szolgaltatasok elvégzése” c. projekt keretében tartott
Natura2000-Natura 2000 6tletborzérdl a BfNP I-nél
Csopak, 2009. julius 7. 14:30-16:30

A talalkozén részt vettek

Klein Akos BNPI

Rozner Gyorgy BfNPI

Ovari Miklés BNPI

Kenéz Istvan BfNPI

Nagy Lajos BMNPI

Simon Pal BfNPI

Szinai Péter BNPI (késébb tudott csatlakozni)
Kovéacs Zoltan BINPI (késébb tudott csatlakozni)
Faragoné Huszér Szilvia ~ VATI Kht.

Schneller Krisztian VATI Kht.

Kenyeres Zoltan ACRIDA Bt.

Podmaniczky Laszlé SZIE KTI

Kelemen Eszter SZIE KTI

A talalkozdn elhangzottak dsszefoghlasa

Kelemen Eszter koszontotte az egybegylilteket a Natura-2000-Natura 2000 fenntartasi tervek
készitésével foglalkozd konzorcium részEérél, ismertette a rendezvény hatterét és céljat. A
talalkozo legfobb céljaként megfogalmazodott azoknak a lehetdségeknek az 6sszegytijtése és
végiggondolasa, amelyek a pénzbeli kompenzicion tul 6sztonzéen hathatnanak a gazdalkodok
és mas tajhasznilok szamara a fenntartasi tervben megfogalmazott tdjhasznalati eldirasok
betartasa terén. A konzorcium részérél bemutatkozott tovdbbd Podmaniczky LaszId, és arra
kérte az egybegylilteket, hogy az eddig elkésziilt tervekrdl kialakult véleményiiket (a tervek
megkdzelitése, megfogalmazasa hasznalhatd-e) is osszak meg a szakértékkel
Gondolatébresztoként bemutattunk a KNPI-s 6tletborzén Osszegyujtott oOtletek koziil
néhanyat. A beszélgetés strukturdlasa érdekében teriletenként vettik szamba a kedvezdtlen
gazdalkoddi gyakorlatokat, a gazdakat leginkabb érint6 korldtozasokat és a lehetséges
megoldasi lehetéségeket, a javaslatok azonban legtébb esetben nem terullethez kapcsolodva,
hanem altalanossagban fogalmazédiak meg. Az dsszefoglalé ezért az elhangzott javaslatok
sorrend;jét ko veti (teriilettd] figgetleniil).

Reakcidk az eddig elkésziilt tervvaltozatok és a Natura2000-Natura 2000 programkapcsan:

Rozner Gyorgy:

- A fenntartisi tervekben szerepld el6irdsok nagyon alaposak, néhany esetben
erdsebbek, mint akar egy kezelési tervben szerepld el6irasok. Elképzelhetd, hogy a
jovoben az eldirasokon lazitani kell a kiilonbo6z6 érintettekkel vald egylittmikodés
(FVM, helyi érintettek) érdekében.

Podmaniczky Laszl6:
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- A tervek soran fontos vildigosan meghatarozni a szabélyokat — mit kell tennie a
teriilethasznalénak és mit nem szabad tennie — ahhoz, hogy kompenzacidt lehessen
rendelni az eldirasokhoz.

Ovari Mikl6s:

- A gazdalkodok, helyi érintettek jelentés része nincsen tisztaban azzal, hogy teriletiik a
Natura-2000-Natura 2000 hatalya ala tartozik, s hogyott barmilyen szabalyoknak meg
kellene felelniiik. A programrol vald alapos és széleskorii tajékoztatas ezért nagyon
fontos volna.

- A kezelési el6irasok meghatarozasa soran figyelembe kell venni az éghajlatvaltozas
hatasait. A gyepek esetében pl. a kaszilasi idOszak el6bbre tolodott, mar majus
kozepén kaszalni kell, a juliusi kaszalasi id6pontok irredlisak. Még akkor is, ha egy
kés6bbi kas zalasi id6pont kedvezdbb lenne valamelyest, figyelembe kell venni, hogy
késdbbi kaszalassal a széna szinte hasznalhatatlan lesz igy varhatdan nem lesz, aki
lekaszalja. Természetvédelmi szempontbdl még a korabbi kaszalas is jobb, mint a
kaszalas teljes elmaradéasa.

- A rétek esetében viszonylag rgalmas Kkaszalasi intervallumokat érdemes
meghatarozni, amelyek jobban képesek igazodni az id6jarasi sajatossagokhoz.

- A kaszildsi id6 bejelentése altalaban nehézségekbe iitkozik: sokan nem jelentik be a
kaszalast, vagy mér akkor kaszalnak, mire a bejelentés megérkezik az lgazgatoséagho z.
Altalaban az egyéb kaszalasi elirasok betartasa sem zokkendmentes (pl. legtobbszor
kiviilr61 befelé kaszalnak). Az 5-10% felhagyasakor mindig a gazdasagi szempontdl
kevéshé értékes solidago-s részeket hagyjak fenn, aminek koszonhetGen a gyom- és
invaziv fajok £lszaporodnak. E problémakat megfelelden kezelni kellene a fenntartasi
tervekben.

- A Natura2000-Natura 2000 teriileteken mas tajhasznélék is kdvetnek nem kivénatos
gyakorlatot. Példaul Natura-2000-Natura 2000 laprétek mellett helyi vizgazdalkodasi
tarsulatok levezet6 arkokat alakitottak ki. Masutt a vasutépités (Zalacgerszeg-UkK)
sordn tettek tonkre gyepeket. Amig e természetkérositdsok ellen csak a
termés zetvéddk emelik fel a hangjukat, alig tudnak elémi ered ményt. Amikor azonban
a vasUtépités kapcsan helyi tiltakozas indult, sokkal hatékonyabban foglalkoztak az
liggyel (mara tébb per is indult). Ez két dologra figyelmeztet: egyrészt a helyi
érintettekkel érdemes dsszefogni olyan lgyekben, amelyek mindegyik fél szamara
problémas helyzetet teremtenek; masrészt, ha a helyiek azt latjak, hogy masutt folyo
termés zetkarositas ellen nem 1ép fel erdteljesen a NPI, akkor fokozottan
igazsagtalannak fogjak érezni a szamukra eldirt szabalyokat.

Kovacs Zoltan

- A gazdalkoddk szaméara konnyitést jelenthetne, ha a Natura—2000—Natura 2000
tamogatds miatt csak a naturés teriiletre kellene gazdéalkodéasi naplét készitenilik, s
nemaz egeész teriletre.

- Szintén fontos szempont, hogy a tamogatasi kifizetések idében érkezzenek meg:
irrealis ugy elvarni eléirdsok betartdsat gazdalkodoktol, hogy a kompenzaciét nem
rendeljiik (id6ben) hozza.

Podmaniczky Laszl6:

- A gazdéalkodé&si naplé minden esetben lizemszintre vonatkozik, a tablatdrzskdnyv
készithetd el egy-egy teriletegységre. Tendenciaszerlien inkdbb varhat6, hogy az
lzemszintii tervezés még szélesebb korben elterjed, s nem csak a
tamogatésigénylésnek lesz a feltétele. Inkdbb véarhaté tovébbi szigoritds, mint a
gazdalkodési naplé teriiletegységre vald atalakitasa.

Rozner Gydrgy:
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A helyi tajhasznélék éltaldban keveset tudnak arrél, hogy a Natura-2000-Natura 2000
terlletek utdn miként igényelhetnek tamogatast, hol kell ezt kérni, milyen
kotelezettségekkel jar a tAmogatés igénylés stb. Tébben a NPl munkatarsait keresik
meg ehhez kapcsolodd kérdésekkel, mivel helyenként a falugazdészok sem tudnak
megfeleld informacidt biztositani. Ezt kikiiszobodlendd fontbs volna a falugazdaszok
részletes tajékoztatasa, képzése.

Kovacs Zoltan:

A jelenlegi AKG tdmogatasok esetében probléma, hogy a vizes él6hely programbdl az
orszag tobb terliletét kizartdk, holott a Kis-Balaton és a Dél-balatoni berkek
kdrnyezetében is szamos vizes teriilet van, amelyen a gazdalkodas nehezitett (ha a
Balaton vizallasa 100 cm felett van, a teriletek viz alatt allnak, kaszalni lehetetlen, igy
az MVH-s ellendrzések soran azt rdgzitik, hogy az eldirt kezelés nem tortént meg).
Kérdésként meriil fel, hogy a MNatura—2000—Natura 2000 teriiletekre jard
tamogatasokbdl allami szervek miért nem részesilhetnek, hiszen pl. csak az
Igazgatdsag megkozelitdleg 1400 hektarrol gondoskodik.

Rozner Gyorgy:

Az erdésitések kapcesan jelenleg kedvezdtlen gyakorlat, hogy gyepek helyén
erddsitenek, s miivelési ag valtas csak akkor torténik, amikor az erdé zar6dott, amikor
a természetvédelmi beavatkozds mar gyakorlatilag lehetetlen. Tetézi ezt, hogy
Somogy megye erddsitési tervében gyakorlatilag szinte kizardlag gyepek és vizes
teriiletek (berkek, nadasok) szerepelnek, igy ezeknek az élohelyeknek a tajidegen
erddsitéséért még tamogatas is igényelhetd.

Kenyeres Zoltan:

Ezért nagyonfontos atervekben mindenditt feltiintetni, hogy hol tilos az erd8sités.

Rozner Gyomy:

Ugyanakkor az altalanos tiltds sem jo, hiszen a gyepek felhagyasaval tobb helyitt
spontan erddsiilés indul meg.

Ovéri Miklés:

A terveknek a legfobb célja az kellene, hogy legyen, hogy definialjak a kiinduld
allapotot, amelyhez képest megitélhetd egy természetvédelmi szempontbol karos
beavatkozas, s amely hivatkozasi alapot biztosit a helyreéllitishoz vagy barmilyen, az
adott teriiletre vonatkozd termés zetvédelmi intézkedéshez.

A tervekben egyeldére nem jelenik meg, de fontos kérdés a mitkodo banyatelkek
szabalyozasa (a banyatelek méretét mar nem lehet valtoztatni, de a banyatelken beliil
nyithatnak 0j banyat, bdvithetik a meglévét, amivel esetleg fontos élohelyeket
tlintetnek el, s erre a NPI-nak kevés befolyésavan).

Az Als6-Zala-volgy fenntartési tervében magéra a Zala folydra is ki lehetne témi: csak
a lakott teriiletek legyenek bevédve, azokon kivil az &rvizi védekezés helyett a
korabbi lassabb folyasa, meanderezd folyot kellene visszaallitani. Szintén fontos
volna, hogy aszantéteriiletek ne mehessenek le a vizig.

Javaslatok a helyi tAjhasznalbk dsztonzésére:

Rozner Gydrgy, Klein Akos:

A gazdalkoddk (részleges) mentesitése a vizgazdalkodasi téarsulatoknak (VGT)
fizetend6 dijak alol nem biztos, hogy minden teriileten kivitelezhetd. A jelenlegi
helyzethen a vizgazdélkodési térsulatok &llami tamogatast a feladatellatasért nem
kapnak, csak a tagdijakbdl gazdalkodnak, igy tobb esetben nem tudjak ellatni a
kezelésiikben all6 dsszes vizfellilet kezelését. llyen helyzetben a tarsulatok biztosan
nem mondanak le a tagdijak egy részer6l.
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- A VGT-k a Natura—2000—Natura 2000 a kapcsan tobb teriileten is dsszhangba
keriilhetnek emiatt az elirdsokkal (a gazdasdgi és technikai kényszerek miatt
elmarad 6 szivatty(izas, kotras termés zetesebb allapotokat eredményez a viztesteken).

Klein Akos:

- Erdemes egyes teriileteken kompromisszumokat kdtni a Natu+a—2000—Natura 2000
eléirdsok betartasa kapcsan. Példaul a Morichelyi-halastavak esetében az egyik helyi
gazdalkodo a meglévd erdételepités koriil felszantotta a naturas gyepet tlizvédo sav
gyanédnt az elmalt évek sorozatos gyujtogatasait kivédendd. Az ligyben birsagolas
helyett az a kompromisszum sziiletett, hogya szomszéd solidagos rét szarzazoval valo
kezelése és rendszeres kaszalasa esetében, a rét fenntartasaért cserében megtarthatjak a
tlzpasztat az erdd koril.

- A karGkatona ritkitas a Morichelyi-halastavak esetében szintén problémaként jelenik
meg. Hasonldan az el6z6 esethez a megfeleld ko mpromisszum elérése lehet megoldas:
a karékatonak ritkitasaért cserébe a komyezd gyepteriileteket allitsak helyre.

Kenéz Istvén:

- A kompromisszumos megoldasok hétranya, hogy nem lehet jogszabalyi szinten

lefektetni az esetenkénti kompromisszumok lehet&ségét.
Klein Akos:

- A kompromisszumos megoldésokban a joindulatra és a joakaratra egyarént sziikség

van, ami sériilékennyé is teszi ezt a megoldast.
Ovari Miklos:

- A kompromisszumok mellett lehetéség a gazdalkodok Osztonzésére a
figyelemfelhivas, a jogszabalyok altali védettségre (pl. védett ndvények, allatfajok
sth.) valo figyelmeztetés.

Klein Akos:

- A gazdéalkodok szamara 6sztdnzést jelenthetnek a nem termelé beruhdzasok. Pl 12
eurd tdmogatds jar egy-egy odu kihelyezéséért, de odikon kiviil rovartelelteté
bakhatakra és egyéb természetvédelmi célu, nem termeld tipusu beruhazisokra is a
sziikséges berunazasi dsszegnél lényegesen nagyobb a tdmogatés Gsszege. Ezekre a
tamogatasi lehetéségekre a NPI munkatarsai felhivhatndk a gazdalkoddk figyelmét,
segithetnének a palyazatok megkeresésében, sziikség esetén megirasaban.

Kenéz Istvén:

- Az Osztonzést megel6zd 1épés kellene, hogy legyen a részletes és széles korii
tajékoztatas. A természetvédelmi szervek felelgssége is, hogya kijeloléskor nem volt
megfeleld kozzététel.

Klein Akos:

- Nagyon fontos volna a tajékoztatas. Ennek egyik megfeleld formaja lehetne, hogy a
Nattra—2000-Natura 2000 teriiletekre bevezetd fontosabb utak mentén tajékoztatd
tablakat helyezzenek el, a fobb tiltasokat és lehetdségeket is bemutatva (pl. kvadozni
tilos, felszantani tilos stb.).

Ovari Miklos:

- A tdjékoztatas egyik formaja lehet az is, hogy helyben szervezett gazdaforumokra

elmennek a természetvédelmi 6rok, s ott elmondjak a legfobb tudnivalokat.
Kenéz Istvéan, Simon Pal:

- Az 0sztdnzék szamba vételekor arra is figyelni kellene, hogy a Natura—2000—-Natura
2000 teriiletek utan jar6 tamogatdsok és a naturas eléirasok ne iitkdzzenek mas
tamogatasokhoz kapcsolodod eldirasokkal. Pl. gyepek esetében az MVH elvarja a
cserjék kiirtasat, mig az élohely fenntartasa szempontjabol ez nem mindig kivanatos,
az ellendrzések nyari idészaka miatt rdadésul a cserjeirtas altalaban arra az idészakra
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esik, amikor a legtobb védett madar kolt. EzErt sziikség lenne a fenntartési tervekben
szabalyozni a cserjeirtas kezd6 és végsé idépontjat (oktobertél marciusig)

Azemlékeztet6t 6sszedllitotta: Kelemen Eszter

| N [ Formazott: magyar
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Natura2000 Natura 2000 teriiletek fenntartasi tervének elkészitése és ehhez kapcsol6dé szolgaltatasok

elvégzése c. projekt
A Dél-balatoni berkek Natura2000-Natura 2000 teriilet egyeztetd forumanak jegyz6 konyve

K&roshegy, Polgdrmesteri Hivatal
2009. szeptember 16. 10:00 éra
Készitette: Megyesi Boldizsar (SZIEKTI) és Kelemen Eszter (SZIEKTI)

Résztvevbk:

Bdlintné Landek Ilona

Bédey Ferenc

Bezeréti Katalin, Balatonféldvdr vdros polgdrmestere
Csdkovics Gyula, Zamdrdi vdros polgdrmestere
DolgosJdnos, Szantod kézség polgdrmestere
Jakus Ldszl6, SEFAG Zrt.

Kenéz Istvan, BfNPI

Kiss Ferencné

Kopldnyi Ldszl6

Kovdcs Gyula, MME Dél-Balatoni Csoport

Kovdcs Kldra, hegybird

Marczali Tamds, K6réshegy k6zség polgdrmestere
Mojzer LdszIéné, a Brettyd tulajdonosainak képvisel Gje
Molndr Akosné, falugazddsz

Dr. Németh Jdnosné

Pataki Gergely, ménesvezets, Mardcpuszta

Parti Imre

Presits Ferenc, Dél-Balatoni Vizi Tdrsulat

Rozner Gyérgy, BfNPI

Sebestyénné Varga Piroska

Szinai Péter, BfNPI

Tlopos Jozsef

Takdcs LaszI6, falugazddsz

Varga Ildiké, KvWM

Ugron Akos Gdbor

V6rés Gyula, Szélad kézség polgdrmestere
Faragéné Huszdr Szilvia, VATI Nonprofit Kft.
Kenyeres Zoltdn, Acrida Bt. tervezé

Dr. Podmaniczky LdszI6 SZIEKTI, agrdr-kérnyezetgazddlkoddsi szakértd
KalSczkai Agnes, SZIE KTI

Kelemen Eszter, SZIEKTI

Megyesi Boldizsdr, SZIEKTI

Bevezetd el6addsok, hozzdszoldsok:

Kelemen Eszter koszontotte a megjelenteket, és bemutatta a konzorcium jelenlévo
képvseldit. Elmondta tovabbé, hogy azok az érdekléd6k, akikhez eddig nem jutott el a terv
egyeztetési valtozata, az eldadasok soran tijékozodhatnak a kezelési javaslatokrol, illetve
kérésik esetén a tervet részikre is megkildjik. Hangsulyozta, hogy a mai talalkozd célja a
gazdalkodasi kérdések, kilondsen a tervben megfogalmazott elbirasi javaslatok részletes
megtargyaldsa. Az esetleges teruletatsorolasok, a Natura—2000-Natura 2000 teriktkijelolés
moddositasa nem tartozik a konzorcium feladatai kdz¢é. De mivel a szervezok tisztdban vannak
a tervezési folyamatot is érintd konfliktusokkal, ezért ezek megvitatisara szanjuk a forum
masodik felét. A felmeriild kérdések tisztdzasat, a kiillonbozo allaspontok megértését segitheti,
hogy a jelentds helyi érintetteken kiviil a KvVM munkatarsai is részt vesznek a forumon.
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| Faragoné, Huszdr Szilvia (VATI Nkft.) roviden bemutatta a Natura2000 Natura 2000 program Eurépai Unids és
magyar jogszabalyi hatterét (Madarvédelmi Irdnyelv, ElGhely-védelmi Iranyelv, 275/2004 Kormanyrendelet,
45/2006 KvWM rendelet). Magyarorszag e terlletek meg8rzését fenntartdsi tervek készitésével szeretné elérni,
a jelenleg zajl6 projekt — amelynek keretében 20 Natura-2000-Natura 2000 terilet fenntartasi terve készil el —
mintaul fogszolgdlni az orszag tobbi Natura—2000-Natura 2000 terilete fenntartasi tervének elkészitéséhez. A
projekt EU-s finanszirozasbdl, a KvWM megbizdsabdl zajlik a megbizd altal kivalasztott 20 mintaterileten, 2008
novembere és 2009 novembere koézott. A projekt célja a 20 mintateriilet terveinek elkészitésén kiviil a tervezési
modszertan kidolgozasa egy részvételi tervezési folyamat keretében, illetve a tamogatasi rendszer kialakitasara
vonatkozd javaslatok kidolgozasa. Ennek a forumnak az elsédleges célja, hogy meghallgassuk a helyi
véleményeket az elkésziilt fenntartasi tervrdl, s k6zosen megvitassuk az elSirdsokat. Az elhangzott javaslatok a
végleges tervben atvezetésre kerilnek. Természetesen irdsban is van lehet8ség a tervet véleményezni,
amelynek hatarideje szeptember 30.

Dr. Podmaniczky Ldszl6é (SZIE KTl) a fenntartasi terv tartalmardl, felépitésérdl, illetve a tervezési folyamat

menetérdl tdjékoztatta a jelenlévSket. ElGadasdban bemutatta a természetvédelem és a mez6gazdasagi
tevékenység Osszefliggéseit. Hangsulyozta, hogy a fenntartasi terv célja, hogy ennek segitségével a Natura-2000
Natura 2000 terileteken meglévs értékeket fenn tudjuk tartani, meg tudjuk Grizni. A terv Ggy késziilt, hogy a

terllet felmérése, az él6helyfoltok lehataroldsa utan kerilt sor a kezelési egységek meghatarozasara, majd
kezelési egységenként keriltek kivalasztasra a javasolt elGirasok, amelyek az agrar-kérnyezetgazdalkodasi
program mintdjat kovetik. Az elGirasok vdarhatéan akkor lépnek életbe, ha programszinten, az anyag
kompenzacio lehet8ségével kerilnek bevezetésre a fenntartasi tervek az orszag 6sszes Natura—2000-Natura
2000 teruletére vonatkozdan. Az elGirasokat harom csoportra lehet osztani: kotelez6 (a szinten tartds
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érdekében mindenki szdmara betartando) elGirasok, a valaszthatd (a terilet dllapotanakjavitasat szolgal, nem
kotelez8) eldirasok, valamint a komplex fejlesztési, terilet-atalakitasi el&irasok (pl. élShely-rekonstrukcio). A
projekt célja az, hogy kialakuljon a Natura—2000-Natura 2000 teriletek szabalyozdsanak és tamogatasanak
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keretrendszere, s ezen belll olyan terveket szeretne a tervezdi csapat kidolgozni, amelyek raciondlisak és
vallalhatok a térségben. E cél elérését szolgalja a mai forumiis.

Kenyeres Zoltdn (Acrida Bt.), teriileti felelés, roviden attekintette a négy 6nalld egységhdl
allo terllet biotikai értékeit, és bemutatta a természetvédelmi szempontb6l kivanatos
teriletkezelési javaslatokat, hangsulyozva, hogy azok még nem véglegesek, az érintettek
visszajelzései alapjan modosithatok. Ezt jelzi, hogy a bemutatott anyag eldirasai is valtoztak a
kipostazott tervekhez képest némileg, az eddig megtortént egyeztetések hatdsara. A Dél-
Balatoni Berkek MNatura—2000-Natura 2000 teriilet négy, egymastol jol elkiiloniilé teriiletet
jelent, amelyek a Balaton dkologiai egyensulyanak fenntartdsaban birnak jelentds szereppel
Ezeken szamos koOzOsségi jelent6ségli é10hely talalhatd: sik- és dombvidéki kaszalérétek
(foként a Tokozi-berekben), éger- és kérisligetek (fSként az Oszodi-berekben), sekély tavak
és holtmedrek hinarja (f6ként a Tokozi-berekben). Kiemelt természeti értéket jelent az allat és
novenyvi lag is, példaul a kisfészkii aszat, a tengerparti szittyd, a kiillonb6zs kosbor fajok (pl
hisszin ujjas koshor példanyai, poloskaszagl és mocsari kosbor), tovabba a lepke fauna (pl.
nagy tlizlepke, vérfii boglarka), a mocsari teknds, az északipocok és az értékes madarélovilag
tagjai.

A teriiket altalanos értékeinek bemutatdsa utin a szakértd ismertette az egyes kezelési

"

egységeket (KE), illetve a hozzajuk tartozo javasolt eldirasokat.

A kezelési egységek és elGirasok részletes bemutatdsa, tisztazo kérdések megvilaszolasa

KE1: allovizek, nem zsombékolé magassasrétek az Oszodi-berek és a Tokdzi-berek egyes
részein. Ezeken a teriileteken a cél a jelenlegi allapot fenntartdsa a vizi ndvények
megtartasaval, a tdmeder kotrasanak tiltasaval (a horgasz- vagy halastéként valé hasznos itas
nem volna kivanatos). A kezelési egység kapcsan kozvetlen észrevétel nem hangatt el.
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KE2: alldvizek, nem zsombékold magassasrétek olyan terlleteken, ahol valamilyen
gazdasagi hasznositdis mar folyik. A nadaratasra viszonylag sok eldirds vonatkozik, de
jelenleg nadaratas nincs a teriikten, ezért ezek az eléirasok arra az esetre vonatkoznanak, ha
valaki aratnd a jelzett teriileteken a nadat. A nadaratas elézetes bejelentése kapcsan a Nemzeti
Park lgazgatdsaga jelezte, hogy javasoljdk az aratds megkezdését 5 nappal korabban az
igazgatdosagnak bejelenteni az eldirasok kdzt jelenleg szerepld 48 ora helyett (V42). A tervezo
valaszul elmondta, hogy ennek elvi akadalya nincs, &m mddos itas esetén az dsszes Natura
2000-Natura 2000 terliketen ez a szigoribb szabaly lesz érvényes, ezért kell megfontolni a
maédo sitast.

KE3: t6zegképz6 és nem t0zegképz6 nadasok. A nadaratasra hasonld szabalyok vonatkoznak,
mint az el6zd kezelési egység esetében. A V42 eldiras javasolt modositasi igénye itt is
megjelenik.

KE4: sik- és dombvidéki kaszald rétek, amelyek zome jelenleg kaszalassal fenntartott. A
kaszélasra az &ltalinos gyepgazdalkodési szabéalyok vonatkoznak, a kaszalas kezdetének
javasolt idépontja jinius 15. A széna lehordasara és az invazios ndovények kaszalisara is
kiilon eldiras késziilt. Valaszthato eldirasként megjelenik az invazios novényekkel (elsésorban
aranyvesszovel) er6sen fert6zott foltok évenként haromszori sokkold kaszilasa. A kezelési
egység kapcsan kozvetlen észrevétel nem hangatt el.

KE5: sik- és dombvidéki kaszalo rétek egy masik valtozata. Az el6z6 kezelési egységhez
képest valamivel szigoribb szabdlyok vonatkoznak az ide tartozo teriletekre, mivel ezek
intenzivebben kaszalt teriletek. Az évi egyszeri kaszalds, vagy a mozaikos kaszalas lenne
idedlis, ezek valaszthato el6irasként vannak feltiintetve. A kezelési egység kapcsan kozvetlen
észrevétel nem hangott el

KEG: lagyszari 6zonfajok (elsésorban aranyvesszd) allomanyai, amelyeket csokkenteni
kellene. Az elirdsok koziil a virdgzas elétti kaszalas, és a lekaszalt névények elszallitasa
feltétlen szikséges, valaszthatd eldirds az évenként haromszori sokkold kaszalas. A kezelési
egység kapcsan kozvetlen észrevétel nem hangatt el.

KE7: jellegtelen gyepek és magaskorosok, ahol jelenleg kaszalds folyik, vagy a korai
égetésen kivll nincs kezelés. Ezeken a terlleteken a kaszalas és a legeltetés is javasolt.
Kaszalni janius 15 utdn lehetséges. Legeltetés esetében keriilni kell a tdllegeltetést, de
barmely faj tartdsa megengedett a teriileten a kecske kivételével. A kezelési egység kapcsan
kozvetlen észrevétel nem hangattel.

KE8: fiizlapok, lapcserjések kis kiterjedésben. A gyepek égetése nem megengedett, fontos
azonban az invazios fajok irtasa, illetve cserjeirtas esetében az idékor lat betartasa és a BINPI
eldzetes értesitése. A kezelésiegység kapcsan kozvetlen észrevétel nem hangzott el.

KE9: puhafés pionir és jellegtelen erddk; tajidegen fafajokkal elegyes jellegtelen erdék és
Ultetvények. A tajidegen és nem &shonos fafajok liltetését keriilni kell, a meglévd allomany
letermelését fokozatosan kell végezni A kezelési egysg kapcsan kdzvetlen észrevétel nem
hangzott el.

KE10: puhafés pionir és jellegtelen erddk; keményfas jellegtelen vagy telepitett egyéb erdok;
nem Gshonos fafajok spontan allomanyai — ezistfas foltok. A tajidegen fajok kivagasa és
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Medallon-nal valé ecsetelése javasolt, a kivagott fat a BfNPI-vel egyeztetett modon kell
elszallitani A kezelési egység kapcsan kozvetlen észrevétel nem hangatt el.

KEL1l: nemes nyarasok — egyetlen folt a terlileten a Kéroshegyi-réten. Feltjitdsa 6shonos
fajjal torténjen, és él0hely-fejlesztési eldirasként megjelenik anyaras letermelése és kaszalova
alakitasa. A kezelésiegység kapcsan kdzvetlen észrevétel nem hangott el.

KEL2: egyéves szantofoldi kultirdk. A vizes él6helyek védelme elsérendl, ezért
vegyszermentes szegélyt kell fenntartani, a kdzépmély szantast korlatozni szikséges, és
keriilni kell a kemikalidk hasznalatat. Energiadltetvény létesitése és foliahazas termelés nem
javasolt. El6hely-fejlesztési eldirasként felmeriil a szantok fiives ¢18helyekké valé atalakitasa.
A kezelésiegység kapcsan kozvetlen észrevétel nem hangatt el.

Altalanos észrevétele, és az elhangzott eléirdsok véleményezése

Bezeréti Katalin (Balatonfoldvar polgarmestere) érdeklédott, hogy a VATI részére irdsban
megkdldétt véleményt a konzorcium megkapta-e, illetve megkérdezte, hogy a hatalyos
rendezési tervben szerepld erdételepités végrehajthato-e. Kelemen Eszter elmondta, hogy az
irasos véleményt a konzorcium megkapta és rogzitette. Faragoné Huszar Szilvia (VATI
Nonprofit Kft) hozzatette, hogy, amit a hatdlyos, koradbban elfogadott rendezési terv
tartalmaz, azt a Natura—2000-Natura 2000 fenntartasi tervek nem irjak felll, igy a fenti
erdételepités megtorténhet, de azon tali erddtelepités nem javasolt.

Az egyik helyi terlilettulajdonos felvetette, hogy ha a Natura—2000-Natura 2000 terlletek
fenntartasa orszagos, s6t unids érdek, akkor az 4llam miért nem vasarolja fel az érintett
terileteket, s kezeli a terileteket a nemzeti-park--igazgatésdgok bevonasaval olyan médo n,
ami a természetvédelem szempontainak leginkdbb megfelel. Dr. Podmaniczky Lé&szlé
valaszaban elmondta, hogy jogosnak tartja a fenti felvetést, mivel ez is egy lehetséges
megoldasa a probléméanak, példaul Hollandidban erre viszonylag gyakran sor kerul. Azonban
véleménye szerint Magyarorszagon ez nem lenne megfeleld megoldas. Nagyon sokba keriilne
a teriiletek megvasarlasa, és a mikodési koltségek tovabbra is az allamot terhelnék. A
kisajatitas vagy a teriiletek megvasarlasa rdadasul csak akkor miikodik, ha a két fél meg tud
egyezni a terulet értékében. Amennyiben a teriilet értékének megallapitasaban nagy az eltérés,
ez tovabb akadalyozza a terilet kisajatitasat is. Varga lldiké a Kdrmyezetvédelmi és Vizlgyi
Minisztérium részér6l azt a Kiegészitést tette, hogy a jelenlegi jogszabalyok szerint a magyar
allamnak (és igy a KWM-nek) nincs lehetdsége a Natura—2000-Natura 2000 teriiletek
megvasarlasara, csak a védett természeti terliletek esetében, s ott is csak tertletcserével egyiitt
lehetséges a foldvasarlas.

Az egyik helyi foldtulajdonos egy ellenkezd tendenciarol értesiilt: tudomasa szerint a
balatonfoldvéri halastavat az &llam értékesiteni kivanja, holott az is Natura-2000-Natura 2000
terilet, raadasul nagyon olcsén kindlja fel megvételre. Kelemen Eszter valaszaban elmondta,
hogy ebben a kérdésben a konzorcium nem illetékes, mivel a t6 a Balatoni Halaszai Zrt.
kezelésében wolt, s értékesitésre is a vallalat hirdette meg a tavat. Bezeréti Katalin
(Balatonfoldvar polgarmestere) hozzatette, hogy az lgy felveti annak kérdését, hogy a to
jovenddbeli magantulajdonosat, hogyan fogjak tudni ravenni az eldirasok betartasara?
Kenyeres Zoltan elismerte, hogy az valoban kérdés marad, hogy az eldirasoknak hogyan lehet
érvényt szerezni — ez nem is tartozik a tervezOk hataskorébe. Podmaniczky LaszI6 hozzatette,
hogy az eldirdsok betartdsira a kompenzicid lehet 0sztonzd — ha kellden nagyon a
kompenzacios Osszegek, akkor az eldirasok betartisaval nem lehet probléma (az AKG
program esetében ez igy mikkodik is).
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Az egyik falugazdasz felvetette, hogy az eldirdsok betartatdsa kiilonosen nehéz lehet olyan
teriileteken, amelyek tobb szaz foldtulajdonos kezében vannak. Példaul Balatonészodon nem
vilagos a tulajdonosok kdre, nagyon sok az osztatlan k6zos tulajdon. Mig egy tulajdonos
esetén vilagos, hogy ki felel a terilet kezeléséért, sok tulajdonos esetén nem, kildndsen abban
az esetben, ha ténykges terlilethaszndlat nem folyik a terlleten. Ilyen esetekben még az
anyagi 6sztbnzés sem tudja megoldani a problémat, hiaba tiinik tgy, hogy az eléirasrendszer
miikod6képes. Dr. Podmaniczky Laszl6 megerdsitette, hogy ahhoz, hogy a rendszer
miikddjon, valoban ismerni kell a teriilethasznalot.

Csakovics Gyula (Zaméardi polgarmestere) elmondta, Zamardi varos allaspontja nem valtozott
a Brettyd (igyében: ez a teriilet belteriilletként — kiilonleges idegenforgalmi évezet részeként —
van nyilvantartva, s indoko latlan a terllet védettsége a Natura—2000-Natura 2000 program
keretei kdzott. Tovabbra sem latja a Natura-2000-Natura 2000 program bemutatott rendszerét
miikddok épesnek és ellendrizhetdnek. A természetvédelmi értékek megdvasara a garancia az
volna, ha az allam megwenné ezt a teriiktet redlis &ron, amelyben a két fél megegyezik. Az
allami tulajdonba vétel utdn a BfNPI tudna a tertletet megfeleld modon, a természetvédeImi
cé¢loknak megfeleléen kezelni. A jelenkgi helyztben — mivel nagyon sok idds tulajdonos
kezében van a Brettyd — a kitiizott természetvédelmi célok teljesiilését nem latja realisnak.

A Brettyd magantulajdonosainak képviselsje felszdlalasdban elmondta, hogy a tulajdonosok
jogszeriitlennek tartjak, hogy a kérdéses terlileten karpotlasi foldeket arvereztek el és mértek
ki, majd jogszabalyi hattér nélkiil nyilvanitottdk a magantulajdonban 1év6 foldeket Natura
2000-Natura 2000 teriletté. 2003-2004-ben a DDNPI nem jel6lt sem természetvédelmi, sem
természetvédelemre javasolt teriiletet a Somogy megyei tervlapon a Brettyd vonatkozasaban.
2004-ben ez a terillet ,, kindtt” VATI éltal készitett telepiilésrendezési tervben. A tulajdonosok
azért vasaroltak vissza a karpotlas soran ezt a kdzel 200 hektart, hogy azt hasznosithassak,
amit a védettség megakadalyoz. Elmondta tovabba, hogy eddigi kérdéseikre valaszt sem
frashan, sem szoban nem kaptak, ami kaptak, az ,,bévli”’ volt. A felszdlalé6 napi szinten
foglalkozik az Uggyel, a kornyezetvédelmi miniszterrel és az illetékes &llamtitkérral is
targyal(t) a polgarmester Grral kdzosen. Ajanlottak nekik, hogy ingyen kapnak sziirke marha
gulyét a teriiletre, a legeltetés azonban a Balaton térvennyel (tkdzik, tehat ez nem reélis
megoldas. Kaptak vételi ajanlatot is, ami 36 Ft-ot ajanlott négyzetméterenként — ez azonban
teljességgel elfogadhatatlan dsszeg a tulajdonosok szamara. Ugy vélik a tulajdonosok, hogy
Osszehangolatlan modon sziiletnek dontések a legfelsébb szinteken (,,nem tudja a jobb kéz,
mit cselekszik a bal), illetve attol is tartanak, hogy a hattérben erételjes lobbi zajlik az
idegenforgalmi szempontbol értékes, magantulajdonban v6 teriilet oleson tdrténd
megszerzéseért. Tovabbi probléma a Brettydban, hogy tudomasa szerint vadaszat és vadetetes
folyik a teriileten, a tulajdonosok mar nem mernek kimenni a vaddisznok miatt, amelyek a
Balatonra jarnak le inni. Mindezek alapjan jogosnak tartja a tulajdonosok tiltakozasat, s
tajékoztatja az egybegyllteket, hogy a tulajdonosok nevében meg fogja inditani a pert a
magyar allam ellen a magantulajdon védelme érdekében. Felvetette tovabba a kérdést, hogy
miért — milyen természeti értékek védelme érdekében — jeldIték ki a teriletet, hiszen a terllet
egyik beajanldja egy kordbbi kérdésére azt mondta, hogy azt sem tudja, hol helyezkedik el a
teriilet. Ertesiilése szerint magtermé teriiletnek mindsitették elészor a Brettyot, de az ott termd
magok nem voltak kiilbnlegesek, ezért ez az érv nem szolgalhatott a védettség alapjaul. Ezt
kovetden madarvonulasi utvonalnak jelolték, de tudomasa szerint a Madartani Intézet ko zolte,
hogy nincsenek jelentés vonuldo madarfajok. Szeretnék tehat tudni, hogy mi a védettség
indoka és a védelem targya, hogy ki vallalja a felelésséget a kijelolésért, és hogy ki fogja a
tulajdonosokat kifizetni. Kelemen Eszter megkdszonte a hozzisz6last, amely fontos
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kérdéseket vet fel a kijeloléssel kapcsolatban. Megerdsitette, hogy hozzaszolast
jegyzokonyvben rogziti a konzorcium, s a megbizd részére eljuttatja. ElImondta ugyanakkor,
hogy a tervez6i konzorcium nem illetékes a kijelolés koriili vitak rendezésében, s a forumnak
sem lehet célja ezeknek a konfliktusoknak a megoldasa. A magantulajdonosok képviseldje
mindezek ellenére elvarhatdnak tartotta és kérte, hogy a forumon bemutassak a védettség
indokat és targyat a Brettyd vonatkozisaban is, mert arrdl alig hallott a felvezetd
eléadasokban. Felvetette tovabba, hogy miért nincs jelen a forumon olyan felelés beosztasu
ember, aki valaszt adhatna a kérdéseikre, mikdzben a hattérben intézkedések sziletnek,
amelyek lehetetlen helyzetbe hozzak a tulajdonosokat.

Vords Gyula (Sz6lad polgarmestere) elmondta, hogy a rendezési terv szerint erddsitésre
kijelolt teriilet talalhato a telepiilést érinté Natura—2000—Natura 2000 terlleten. Kérte a
konzorciumot, hogy mas telepiilésekhez hasonléan vegyék figyelembe az erddsitésre jelolt
teriiletet, természetesen a telepithetd fafajokat a BINPI-vel egyeztetni fogjak. Két tovabbi
kérdés intézett a konzorciumhoz Egyrészt a rét mivelési agban 1év6, de elnadasodott gyep
Ujra gyeppé alakithaté-e olyan terileteken, amelyeket a fenntartasi terv mar nadasként és
vizes teriletként kezel, s ha nem, akkor a tulajdonost hogyan fogjak kartalanitani? Masrészt
mi a teendd olyan esetekben, amikor a szantdé miivelési g szomszéd elbirtokola gyepbdl 10
métert — ki szamithat a birsagra? Kenyeres Zoltan elmondta, hogy az erdésitést nem javasolja
a konzorcium, de a hatalyos rendezési terv eldirasait nem irja feliil a késziilé fenntartasi terv.
Pontosan utdna kell tehat nézni, hogy melyik teriiletr6l van szo, mieldtt a harmonizicid
megtorténik. Kelemen Eszter hozzatette, hogy pontos helyrajzi szamok ismeretében
valosziniileg konnyebb lesz beazonositani a teriiletet, ezért kéri polgarmester urat, hogy a
kérdéses hrsz-eket kiildje meg a konzorcium részére.

Dr. Podmaniczky Laszl6 az eddig elhangzott altalanos megjegyzések kapcsan a tervezési
folyamat jellegére hivta fel a figyelmet. A Natura—2000-Natura 2000 fenntartasi tervek és a
hozzajuk kapcsol6dd tAmogatasi rendszer kialakitasa hossz( tervezési folyamat eredménye
lesz, ami nem ér véget azzal, hogy ez év novemberében a 20 mintateriiletre elkésziilnek a
tervek. A finanszirozasi problémak miatt nem varhatd a kozeljovében, hogy a most vizsgalt
hisz mintaterilet timogatasa beépiljén az agrar-timogatasi rendszerbe. Valosziniibb, hogy a
2013-tdl indulé finanszirozasi ciklusban lesznek meg a forrasok a Natura—2000-Natura 2000
teriiletek tamogatasara, s addig még nyilvanvaléan tdbb egyeztetésre is sor fog kerilni. A
Brettyoban kialakult konfliktushoz kapcsoloddéan megerdsitette, hogy a konzorciumnak nem
feladata ennek a kérdésnek a megoldasa, vagy az allasfoglalas. Személyes véleménye
ugyanakkor, hogy a tulajdonosok igénye elfogadhatd és érthetd, azonban a megegyezéshez
kompromisszumot kell kétni. Tapasztalatai szerint az dnkéntesen vallalt megegyezések
rendszere milkddtethetd. A Brettyd magantulajdonosainak képviselgje sérelmezte, hogy az
érintetteket nem vontadk be a teriletkijelolés proceddrdjaba, meég csak nem is tajékoztattak
6ket, hogy mi zajlik a terlletikén, vagy mi varhat6. Podmaniczky L&szIl6 hangsulyozta, hogy
ha kordbban voltak is olyan dontések, amelyek az érintettek megkérdezése nélkil sziilettek, a
terv készitése soran a konzorcium torekedett az érintettek bevondséra, s a forum is
kifejezetten ezt a célt szolgadlja. Mind a konzorcium, mind a megbizé KvVM fontosnak
gondolja, hogy a tervbe beépuljenek a helyi észrevételek.

Tobb tulajdonos is felszdlalt, hogy a probléma nem a jelenlegi tervezési folyamatban
gyokerezik, hanem ott, hogy a tulajdonosokat nem értesitették, csak az 6nkorményzatnal
fuggesztették ki a kijelo1és tényét.
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Marcali Tamds (Ko6roshegy polgarmestere) elmondta, hogy egyetért az eddig
elhangzottakkal. Ugy \élte, hogy feliilr6l kényszeritenek szabalyokat a vidéki
Magyarorszagra, amely azonban mar nem akar, és sok esetben nem is tud kompromisszumot
kotni e szabalyok betartdsa érdekében. Koroshegy vonatkozasaban hasonlé problémaval
allunk szemben, mint a Brettyoban, ugyanis itt is talalhaté egy nagy kiterjedésti, osztatlan
kozos tulajdonban 16v6, és ezért nehezen rendben tarthatd gyepteriilet a belteriileten beliil.
Csak szabalyok sziiletnek az ilyen teriiletek fenntartasara, de arra nincs javaslat, hogy hogyan
lehet a szabalyokat betartani, a kijeldlt teriiletek gondozasat kivitelezni. Nincs olyan szerv
Magyarorszagon, akit azért fizetne az allam, hogy ezeket a szabalyokat hozza és betartassa.
Ugy érzi, hogy megint az dnkorméanyzati szektorra fognak a feladatok harulni. Ugyanis ha a
kérdéses osztatlan kozos teriilet nincs lekaszalva, az onkormanyzatot keresik meg a
hatésagok, de ugyanigy, amennyiben a nadas nincs rendbe téve, vagy vadkar keletkezik, a
lakossag és a hatdésagok is az Onkormanyzatot keresik meg. Az anyagi kompenzaci6
véleménye szerint soha nem akkora, ami ellentételezi a kies6 jovedelmet vagy a felmeriild
koltségeket. Azt kéri a konzorciumt6l, hogy az embert nézzék, és olyan enyhe szabélyokat
alkossanak, amit be lehet tartani. A tervben foglaltaknak a jelenlegi formajukban, ugy Véli,
nincs értelme, mert betarthatatlanok.

A Dél-Balatoni Vizi Tarsulat tigyvezet6je a most készils vizgylijtd gazdalkodasi tervekhez
hasonlitotta a Natura—2000-Natura 2000 fenntartasi terveket, illetve a tervezési folyamatot.
Ennek kapcsan megjegyezte, hogy a vizgyijté gazdalkodasi tervek kapcsan is eldirasok
sziiletnek, de arr6l nem rendelkeznek, hogy az eldirdsok betartasat mibol fogjak finanszirozni
— ezt a veszélyt latja a Natura—2000-Natura 2000 kapcsan is. Ezért nagyon fontos volna a
konkrétumokra odafigyelni. Ehhez kapcsoléddan elmondta, hogy a hatalyos tizzemelési
engedélyek alapjan belvizvédelmi szivattyttelepekkel a vizet 4t kell emelniiik a berkekbdl a
Balatonba a Foldvari-berek kivételével. Ezt korabban a teriiletek mezégazdasagi miivelési
indokolta, ma azonban mar nincs miivelés a kérdéses teriileteken. Fontosnak tartana, hogy a
konzorcium vizsgalja felll a szivattyGtelepek (zemeltetési szabalyait, hogy sziikség van-e az
lizemeltetésitkre egyaltalan, vagy csak olyan szinten, hogy a kdzvetlen veszélyben 1&vo
beltertileteket védjék. A falugazdasz Ur korabbi hozzaszolasahoz csatlakozva elmondta, hogy
a hivatalos miivelési agak és az aktualis él6helyek nincsenek egymassal 6sszhangban — ezt
harmonizalni kellene. Ez a vizi tarsulat és a tagok kozotti problémakat is megelozhetné
(hiszen a mai gyakorlat szerint a rét-, szant6 stb. miivelési g szerint vetik ki a tagdijat, és
szedik be azt egy elmocsarasodd teriilet fenntartasaért). Szintén szikséges lenne a helyrajzi
szamok feltiinketése a kezelési egysgeknél. EImondta tovabb4 hogy véleménye szerint a
vizgylijté gazdalkodasi terv és a Natura2000-Natura 2000 fenntartasi terv egyaltalan nincs
egymaéssal 6sszhangban. Hozzatette, hogy a tarsadalmi egyeztetést nem szabad Ugy kezelni,
hogy az csak egy kotelezé feladat, és kipipalhatd, amikor a forum megtortént. Podmaniczky
L&szI6 valaszaban elmondta, hogy Oszintén fontosnak tartja a konzorcium és a megbizd is az
egyeztetést. A vizgy(jté gazdalkodasi tervek kapcsan elmondta, hogy a VGT és a Natura
2000—Natura 2000 fenntartasi tervek hasonlé struktira szerint késziilnek. A vizgyiijté
gazdalkodasi terv ugyanakkor még egy sokkal korabbi fazisban van, ezért nem talalhatok
benne konkrét javaslatok. Emellett természetesen egyetért, hogy erdsiteni kell a két terv
kozott a szinergiat, kulonosen a terlleti tervek esetében. A hrsz-ekhez kapcsolodd észrevétel
kapcsan elmondta, hogy a konzorciumnak jelenleg nincs lehetésége helyrajzi szamokra
alapozott terveket késziteni, de a végleges tervek ilyenek lesznek.

Az egyik helyi magantulajdonos elmondta, hogy Ugy tudja, Magyarorszag nagyon sok
teriletet ajanlott fel a Natura-2000-Natura 2000 program részére, anélkil, hogy megfontolta
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volna ennek a tarsadalmi és gazdasdgi kovetkezményeit. Kelemen Eszter véalaszaban
elmondta, hogy az EU-s atlagot csupan kevéssel haladja meg a Magyarorszagon kijelolt
teriletek ardnya, s viszonylag nagy a szérds az EU-n belil is (vannak orszagok, ahol 15%
alatt marad a Natura—2000-Natura 2000 tertiletek aranya, masutt a 35%-ot is eléri). A
viszonylag magas teriletkijelolési ardnyt az okozza, hogy a pannon biogeografiai régio
kozosseégi jelentdségl €16 helyei és fajai legnagyobb részt Magyarorszagon taldlhatd meg.

Az egyik koroshegyi tulajdonos elmondta, hogy a Koéroshegy koriili zartkerti ingatlanok
helyzete rendezetlen. Az tgy mar 1999 dta hizodik, amikor belteriletbe vontak a telkeket,
rendezték a telekhatarokat. Egy része ennek a teriiletnek bekeriilt a vizvédelmi 6vezetbe, s
most latja, hogy egy bizonyos része a Natura rendelet hatilya ala is bekerilt. A felszolalo
javaslata az lenne, hogy csak akkor keriljon magantulajdond telek a rendelet hatalya ala, ha
ahhoz a magantulajdonos hozzajarul. Ha csak korlatozasokkal jar, akkor inkédbb vegye meg az
allam a teruletet, és kezelje Ugy, ahogyan az a legjobban szolgélja a természetvédelmi célokat,
a tulajdonosokat pedig kértalanitsa.

Az MME Dél-Balatoni csoportjanak képviselje elmondta, hogy f1 éven beliil a harmadik
ilyen koncepcio egyeztetésében vesz részt. Véleménye szerint mind a haromban alapvetden jo
gondolatok talalhatéak, de helyi szinten nem fognak érvényesiilni, mert elnagyoltak a tervek.
Ugy véli, a tervezok nem rendelkeznek megfeleld kiinduld adatokkal, helyi informéaciokkal.
Meglatasa szerint, mivel a jelenlegi EU-s tervezési ciklus 2013-ig tart, és ebbd1a fenntartisi
tervb6l 2010 eldtt nem lesz jogszabaly, kérdéses, hogy mikor fog megvalosulni ez a terv.
Mivel helyben a Natura—2000—Natura 2000 rendelet hatranyokat okoz a lakossdg és a
magantulajdonosok j6 részének, azt az zenetet kéne &tvinni, hogy a Natura—2000-Natura
2000 az jo, értéket Oriz meg, és pénzt lehet érte kapni. A teriilet kijeloléssel sem ért egyet
telies mértékben, pl. a Tokozi-bereknek a déli része madartani szempontbdl sokkal
értékesebb, azt is ki kellett volna jeldIni. Az anyagban nem hangsulyos, hogy ezeknek a
terileteknek a védelme a Balaton él§vilaganak védelme miatt fontos — pl. a Kijeldlt berkek
szaporodo és taplalkozo helyként fontosak. Ugy véli, hogy a teriilet elnevezése félreértésekre
adhat okot: tavalyi év folyaman a Balatoni-berkek Natura—2000-Natura 2000 terilktre
végeztek felmérést, ami nem azonos azzal a terllettel, amire a jelen fenntartasi terv készill,
pedig ugy latja, ugyanazon név alatt szerepel a két teriilet. A veszélyeztetd tényezdket szintén
nem hangsllyozza a terv: a Tokdzi-berek esetében az M7-es autdpalyardl lecsurgd vizek
fontos veszélyt jelentenck. Az Oszodi-berek esetében a nyari vizszint megtartasat volna
fontos szabadlyozni. Szintén veszélyeztetd tényezd a Balatonfoldvari-halastd déli részének
feltdltése szeméttel, z0ld hulladékkal. Hianyolja tovabba, hogy az MME helyi csoportjaval
nem keriilt sor eldzetes egyeztetésre, interjira — az utblagos véleményezés nem elég, a
kidolgozas soran kellett volna egyiittmiikddni. Szamos faj hianyzik szerinte a felsorolasbol, és
nem szerencsés csupan néhany fajra (vOrds gémre és cigany récére) korlatozni az
alapadatokat. Fontosnak tartja megjegyezni, hogy a terilleten nincs Uzem-tervezhet6 erdo,
ezért nincs szikség az AKG mellett az EKV-t is feltintetni. Podmaniczky L&szl6 a
valaszaban elmondta, hogy az MME része a konzorciumnak, sajnalatos, ha az Egyesiileten
beliili kommunikacié nem megfelelden valosult meg. Ezeket a hianyossagokat orvosolni fogja
a konzorcium a jovoben. Elismétli, hogy a teriiletkijelolést modo sitani, befolyasolni a tervezd
konzorcium nem tudja. Kenyeres Zoltan hozzatette, hogy a tervezési folyamatban részt vett
madarasz, az elkészilt anyagot is véleményezte, s Ggy \éli, koncepcionalis szinten a
rendelkezésre 4116 alapadatok megfeleldek és elegenddek.

A falugazdasz asszony szintén hangsdlyozta, hogy helyrajzi szamokhoz kell rendelni a
kiilonbozé kezelési javaslatokat, valamint hogy a tulajdonosokat értesiteni kell, ha barmi
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valtozads van a tulajdonukban. Szikségesnek tartja tovabba, hogy az anyagot a Balaton
torvénnyel harmonizaljdk. Olyan teriiletrdl beszéliink, amely kiemelt tidiilokorzet, fontos
természetvédelmi teriilet, ugyanakkor faluként mikodik, ahol van még mezdgazdasag és
allattenyésztés, s6t ez utdbbi gyarapszik is, mivel ez egyben turisztikai vonzer6t is jelent. A
| Natura—2000-Natura 2000 fenntartdsi terv hidba tenné lehetdvé az allattartast, ha itatot,
szarnyékot a Balaton-torvény miatt nem lehet épiteni. Megkérd§jelezi, hogy higtragya
Kijuttatas tortént volna a teriileten, ugyanis nincs ilyen tipust gazdalkodas a telepulésen. Ugy
véli tovabba, hogy kevés konkrétum hangzott el eddig arr6l, hogy egyes terlleteken milyen
gazdalkod&sra volna szikség Az egyeztetéseken kevesebb elméleti felvezetonek kellene
lennie, s sokkal tobb konkrétumnak kellene elhangoznia. Kenyeres Zoltan valaszul elmondta,
hogy a szarvasmarhatartdst a fenntartasi terv engedélyezi. A higtragya kijuttatds kapcsan
pedig azt mondta el, hogy az egyik terepbe jaras soran talaltdk nyomat, bar nem azonositottak
be, hogy higtragya volt-e vagy mas szerves folyekony hulladék. Faragdné Huszar Szilvia a
Balaton-torvény kapcséan elhangzott vélemény vonatkozasdban elmondta, hogy a fenntartasi
tervet a Balaton torvénnyel egyeztette a konzorcium, fontos azonban Iatni, hogy az
telepulésszinten nem tud szabalyozni. A térvény és a fenntartasi terv egyik célja, hogy ne
épuljon teljesen be a t6 kornyezete, hogy megmaradjanak az ékologiai folyosok a té és a
kornyezo teriiletek kozott, ezeket tehat nem lehet beépiteni. Elismétli, hogy konzorcium
szandékai szerint a Balaton-tdorvény és a Natura fenntartasi tervek nem (tk6znek, de
amennyiben valamely ponton Uitkd zés tapasztalhatd, kéri, hogy ezt jelezzék a VATI Nonprofit
Kft felé, hogy feloldjak az ellentmondast. Ismét hangsulyozza azt is, hogy az a fenntartasi
tervekben szerepld eldirasok betartdsat nem ingyen kivanja az allam, hanem megfeleld
kompenzacidért cserébe. Falugazddsz asszony viszontvalaszaban egy kereki példat hoz fel,
ahol egy potencialis l6tartd nem tudott 16istallét létesiteni a Balaton-tdrvény miatt, ezért
felhagyott a gazdalkodéassal az adott terilileten, a teriilet pedig elvadult. Megfigyelése szerint
altalanos probléma az allattarté tertletek felhagyasa. Egyetért azzal, hogy a nddasokat meg
kell tartani, és parti sétAnyokat kell kialakitani. Faragoné Huszar Szilvia hozzatette még,
hogy az illetékes f6épitészi hivatalba kell jelezni, ha hibat talalnak, vagy pontositast kérnek a
Balaton-térvényben. Az dvezeti hatarokat pedig a rendezési tervben kell pontositani.

Hegybird asszony elmondta, hogy a tulajdoni lapokon a miivelési ag besorolas 60%-aban nem
fedi a valés mivelési dgat. ElsO osztalyt sz010 kataszterben van a teriilet nagy része, mar
pusztan emiatt tobben érezhetik azt, hogy hatranyban vannak (csak akkor épitkezhet a

| tulajdonos, ha a telek 80%-at betelepiti sz616vel). A [Natura—2000-Natura 2000 Jrendelet 600 _—{ Megjegyzés [ii2]: Pongyola, nem
helyrajzi szamot érint, de a tulajdonosok nem kaptak idSben értesitést az Oket érintd Javitom mindenhol, kérematnéznit

valtozasokrol — sokan csak egy milvelési ag valtas vagy egyéb valtoztatas kapcsan a tulajdoni

lapra bejegyzett sz¢ljegyzetbd] értesiiltek. Elmondta tovabba, hogy a kéroshegyi Jozsef Attila
| utca bal oldala nem beépitheté a Natura—2000-Natura 2000 miatt, ami a jobb oldali hizak

lakéit sUjtja, hiszen igy az infrastruktira kialakitasa kétszer annyiba kerdl itt, mint mas

utcdkban. Ervényt kellene szerezni annak az elirasnak, hogy a tulajdonosnak 30 napon beliil

be kell jelenteni, ha valtozas all be a tulajdonaban allé teriilet hasznalatiban (a miivelési

agban). Ennek hianydban ugyanis a foldnyilvantartasok megbizhatatlanok, ami szdmos
| probléma forrasa, s a Natura2000-Natura 2000 fenntartasi terv alkalmazasat is megneheziti.

A Brettyé-beli magantulajdonosok képviselGje elismételte kordbbi kérdését, hogy mi
indoko lja a kijelolést a Brettyoban. Szintén kérdésként vetette fel, hogy a védett terilet
kozepén 1év6 40 kézmiivesitett telek hogyan lett engedélyezve. Ha a Natura—2000-Natura
2000 kijelolés még nem teljesen véglkeges, akkor miért nem lehet a Brettydt kivenni?
Kenyeres Zoltan valaszul elmondta, hogy a Brettydoban megtalalhaté a kisfészk(i aszat;
| csupan emiatt érdemes a terlilet a védelemre, hiszen az egy Natura—2000-Natura 2000 jels16
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faj. Tovabbi indok a Kijelolésre, hogy a Balaton kornyékén annyira elszigeteltek,
fragmentaltak az él6helyek — annyira nagy a beépitett teriiletek ardnya —, hogy barmekkora
nadas megbrzése nagy jelentéséggel bir. Leszogezte tovabba, hogy Hollandia és Nagy-
Britannia nem megfeleldé példak arra, hogy Magyarorszagot és ezen orszagokat
természetvédelmi szempontbol dsszehasonlitsuk, mivel a fejlettebb eurdpai orszagok
tobbségében alig talalhatd mar természetes él6hely, azok is nagyon Kis Kiterjedésben,
amelyeket valoban sziikséges szigoruan, rezervatum-szertien érizni. Oriilniink kellene, hogy
Magyarorszagon még ennyikijeldlésre érdemes teriiket talalhatd. A felszélalé ismét hangot
adott 6 és tulajdonostarsai véleményének, miszerint a kijelolés természetvédelmi indokai
gyengék — Cjfent felsorolta, hogy milyen anomalidkat észleltek a terilet kijeldlésének
indoklasa kdril -, s inkabb lobbiérdek miatt kerdilt sor a kijeld lésre.

Egy helyi magangazdalkodo, aki létenyésztéssel foglalkozik, elmondta, hogy viszonylag
nagy teriileteket kezel a térségben. Kérdései, hogy jelenleg pontosan mennyiterliket van az
orszagban kijelolve, s mi varhato a jovében: lesz-e Uj Kijel6lés, mikor keril a tervezéshen sor
az altala hasznalt teriiletekre? Kelemen Eszter valaszaban elmondta, hogy tobb Natura2000
Natura 2000 teriikt is van a térségben, ezért eldfordulhat, hogy a kérdéses teriilketek is a
Natura hal6zatba tartoznak, de a projektben nincs médunk azokkal foglalkozni. Arrél, hogy
mely teriiletek tartoznak a Natura—2000-Natura 2000 hatalya ala, a 45/2006-0s KvVM
rendeletbdl lehet tajékozodni, az abban megjelentetett helyrajzi szamos lista alapjan. A
kovetkezd években ugyanakkor mindegyik teriiletre fog fenntartasi terv késziilni, igy elébb-
utdbb varhato, hogy akornyez6 térségek Nattra2000-Natura 2000 terlikteire is készil Natura
2000. A falugazdasz csatlakozott a felszolaldhoz hogy a helyrajzi szamos lista elérhetdségét
szeretné megtudni, s hozzatette, hogy a kezelési egységekhez is jo lenne helyrajzi szAmokat
rendelni Kelemen Eszter biztositotta az érdeklédéket, hogy akar a forum utan at tudja
masolni a kérdéses rendeletet, el tudja kildeni postdn vagy e-mailben, vagy meg tudja adni a
honlapcimet, ahonnét letdltheté. Hozzatette még, hogy a Foldhivatalban a tulajdoni lapokon
széljegyzetben szintén szerepel a Natura—2000 Natura 2000 bejegyzés, igy ott is lehet
informaciot szerezni. A résztvevok korében felmeriilt ezt kdvetéen, hogy a Foldhivatalnak
értesitenie kellene a tulajdonosokat. Az MME helyi csoportjanak képviselgje kiegészitette az
elhangzottakat azzal, hogy a MEPAR-ban is lehet latni, hogy egy adott blokk a Natura 2000
Natura 2000 hatalya ald tartozik-e, s azt is kovetni lehet, hogy tamogatast lehet-e utana
igényelni. Podmaniczky Laszlé reflektalva az elhangzottakra elmondta, hogy a helyrajzi
szamos térképpel a késdbbiek soran lesz 0sszekapcsolva a most bemutatott kezelési egység
térkép. Ennek feltétele, hogy a konzorcium rendelkezzék megfeleld digitalis térképpel A
kezelési javaslatok a késdbbiekben valoszinileg a MEPAR blokkokra lesznek kidolgozva,
ezeken azonban az éldhelyeket is jelezni kell majd, mert a Natura-2000-Natura 2000 kijellés
¢lohely alapu besorolason alapul. Ennek megvaldsitasahoz tovabbi egyeztetésekre van
szlkség. A falugazdasz részérél Ujabb kérdésként merult fel, hogy mekkora tAmogatasokra
lehet hektaronként szdmitani a Natura—2000-Natura 2000 kapcsan. Podmaniczky LaszI6
elmondta, hogy egyelére pontos valaszt, szamitasok hianyaban, nem lehet erre a kérdésre
adni. Véleménye szerint hektaronként nagysagrendileg 50 ezer Ft koril varhatd a tAmogatasi
Osszeg, de a pontos valaszhoz a kezelési eldirasok koltségvonzatat meg kellene becsiilni.
Biztatd lehet, hogy nagyon sokan palyaztak integralt gazdalkodasra (1.600 ezer hektar), s
minddssze 600 ezer hektar vonatkozasaban érkezett palyazat az dsszes tébbi AKG programra,
mikdzben az integralt gazdalkodas aranya 30%-ban van limitalva (EU-s szabaly alapjan).
Ismerete szerint a jelenlegi allaspont az, hogy az integralt gazdalkodasban pontozasi rendszer
alapjan sztkitik a nyertesek korét, a tobbi tAmogatasi célra palydzok mindegyik nyer, azonban
még igy is jelentds osszeg marad benn a kassziban. Igy varhatd, hogy fel fog szabadulni az
AKG programban pénz, amit akar a Natwa—2000-Natura 2000 program (akér a jelenleg

130



tervezés alatt 4ll6 20 mintaterileten beinditandé mintaprogram) finanszirozasara is lehetne
forditani.

Ezek utan Podmaniczky LaszI6 visszatért a korabbi felszélalasra, amely a kijeldlés indok at
firtatta, s elmondta, hogy a Brettyd Kijelolése két kezelési egységet érint, a KE3 és a KE5
kezelési egységeket, amelyek nadasokat és jellegtelen gyepeket takarnak. Bar szamunkra,
laikusok szamara elhanyagolt, gyomos teriiletnek tlinhetnek, a botanikus meglatja és
megtaldlja itt az értékeket. Felvetette tovabba, hogy mennyire értékelik a tulajdonosok a
kérdéses terlletet, mi az a pénzben Kifejezett igény, ami a tulajdonosok szamara a targyalasi
alapot képezi? A Brettyo-beli magantulajdonosok képviselje a térképnél allva mutatta be,

| hogy ismeretei szerint hol a Natura-2000-Natura 2000 teriilet hatara, és jelenleg hol zajlanak
épitkezési eloké sziiletek. Elismételte, hogy a Brettyoval szemben 16v0 teriilet siirin beépitett,
valamint, hogy a laké-pihend dvezeten at jarnak le a vaddisznok a téra inni. Sérelmezi, hogy
tudomasa szerint vadetetés, vadbefogés és vadaszat folyik a terileten, a vadallomany veszélyt
jelent a kdzlekeddkre és a lakokra is. Az elhangzott kérdés kapcsan elmondta tovabba, hogy
egy 500 négyzetméteres kdzmivesitett épitési telek 25 millié forint a kijeldlt teriilettdl 20
méter tAvolsagra. Ehhez képest irredlis a KvWM &ltal felajanlott 36 Ft/nm &r. Elismételte,
hogy spekuléciot sejtenek a tulajdonosok a hattérben.

A Dél-Balatoni Vizi Tarsulat ligywezetéje megkérdezte, hogy mikortdl Iép varhatdan életbe a
fenntartasi terv. Egy helyi magantulajdonos azt a kérdést intézte a konzorciumhoz, hogy
| cserével nem lehet-e megoldani a Natura—2000-Natura 2000 kijeldlés problémajat (kijelslt
konfliktusos terilet helyett mas teriletet kijeldIni)? Ismét felvetette, hogy a balatonfdldvari
halastavat nagyon olcsén bocsatotta &ruba a Balatoni Haldszati Zrt. Kelemen Eszter a
mésodik kérdésre elmondta, hogy a konzorcium nem illetékes olyan kérdésekben allast
foglalni vagy donteni, amelyek mar kijelolt teriiletek atmindsitését célozzak meg.
Podmaniczky LA&szl6 az elsé kérdésre adott valaszaban a Viz KeretirAnyelv keretében zajld
| vizgylijt6 gazdalkodasi tervezéshez viszonyitotta a Natura—2000—Natura 2000 fenntartasi
tervek készitését. A vizgyiijtd gazdalkodasi tervek 2015-ben Iépnek életbe, az eldirasokat
| 2012-ig kell megtervezni. A Natura—2000-Natura 2000 programban ilyen fix idépontok ugyan
nincsenek, de az orszagon meglehetdsen nagy a nyomas az Unio részérdl, hogy mihamarabb
elkésziljenek a fenntartési tervek. Az FVVM szandéka, hogy a Natura kifizetéseket fenntartasi
tervekhez kdsse, ott a szandék és a sziikséges pénz is megvan a hatralévo Natura teriiletek
fenntartdsi terveinek elkészitéséhez. A jelenkgi tervezési folyamat ellenben a KvVM
megbizasabdl és szandékai szerint zajlik. A tervek — akar a KwWM, akar az FVM
megbizsabol készilnek — akkor 1épnek életbe, ha lehet az elbirasok betartdsdhoz
konpenziciot rendelni, tehat ha elegendé forras all ehhez rendelkezésre, illetve ha a két
Minisztérium meg tud egyezni a forrdsok Utemezésében, megosztasdban (pl. mintateriletek
kijelolése révén). A Vizi Tarsulat képviseldje hozzifiizte, hogy egyetért a tervben
foglaltakkal — a fenntartasi terv életbe 1épésének hatarideje elsésorban azért fontos szamukra,
mert ha hamarosan hivatkozasi alappa vélhat, akkor feleslegesen nem szeretnének olyan
tevékenységekbe pumpélni a pénzt, aminek a jelenlegi gazdalkodasi és vizviszonyok kdzott
nincs értelme (pl. a felesleges szivattylzassal). A fenntartasi tervre vald hivatkozassal és a
varhaté kompenzacioval a gazdalkodok hozzajarulasi dijjal kapcsolatos ellenérdekeltsége is
tisztazhatd volna. Podmaniczky LaszI6, reagalva az elhangzottakra, felvetette, hogy mindez
eléiranyozza, hogy nem csak anyagi kompenzacioval, de meglévo (és a jelenlegi koriillmények
kozOtt nem realis) jogszabalyok valtoztatisival is pozitiv hatasok érheték el ill.
| csokkenthetk a Natura2000-Natura 2000 kijelolés kapcsan felmeriild problémak.

131



A SEFAG Zrt. vaddszati dgazatinak vezetdje a kordbban elhangzott vadgazdéalkodasi
kérdésre valaszul elmondta, hogy a kérdéses teriilet (Brettyd) nem tartozik bele a SEFAG Zrt.
Szantodi Erdészetének (zemi vadaszteriletébe, mivel belterillet. Ennek ellenére a lakosséagi
bejelentések kapcsan befogjak a vaddisznokat a kihelyezett csapdak segitségével, hogy
csokkenjen az allomany. A vaddisznok felszaporodasa a teriileten annak koszonhetd, hogy az
M7-es autopalya elvagja a vadakat a viznyerd helyektdl, igy inni csak a Balatonra tudnak
lejarni. A vadak befogasa a Natura—2000-Natura 2000 teriket fenntartdsi szempontjabol is
valosziniileg kivanatos. Ezt kdvetéen rovid vita alakult ki a SEFAG és a teriilettulajdonosok
kozotti konfliktus kapecsan (a génbankhoz kapcsoldéddan), ami a Natura—2000-Natura 2000
fenntartasi tervhez kdzvetleniil nem kapcsolédott.

Kelemen Eszter ezt kovetden megkérdezte, hogy van e tovabbi megjegyzs a kezelési
egységekhez vagy az elhangzott eldiras javaslatokhoz Mivel jabb kérdés mar nem érkezett,
a moderator biztositotta a megjelenteket, hogy a fdrumon elhangzott észrevételeket a
jegyzbkonyvben rogzitjik, amit a résztvevéknek és a megbizdé KvVM-nek eljuttatjuk.
Elmondta, hogy barmely egyéb kérdés kapcsdn a konzorcium szivesen &ll az érintettek
rendelkezésére, s megkdszonte a résztvevok aktiv részvételét.

A résztvevik részér6l még elhangmtt az a kérdés, hogy a forummal a teljes egyeztetési
folyamat lezérult-e, illetve, hogy kit keressenek a teriilet kijeloléséhez kapcsolodd
problémaikkal. A felvetett kérdésre Varga lldik6 a KwWM képviseletében valaszolt.
Elmondta, hogy teriiletcserére nincs lehetdség a fenndlld jogszabéalyi keretek kozott. A
kihirdetett Natura—2000-Natura 2000 teriletek listaja elfogadott, azt a Kormany 2004-ben a
Bizottsag elé terjesztett, s a Bizottsdg jogerdsen elfogadta. Jelenleg ott torténik mddositds a
teriletkijelolésben, ahol pontatlan volt a kijeldlés (a helyrajzi szamokhoz igazitjdk a
kijelolést). A Bizottsdg bizonyos élohelyek tekintetében kérte, hogy tovabbi teriileteket
jeloljon ki az orszag, igy helyenként van lehetdség még arra, hogy ujabb teriiletek keriiljenek
be, de tudoméasa szerint ezt a Natura2000-Natura 2000 teriiletet ez nem érinti. Mar elfogadott
teriilet nem valdszinii, hogy kikeriiljon a rendelet hatalya alol, erre csak akkor van lehet6ség,
ha a kijel6lés indoka nem all fenn (megszint az él6hely, ami alapjan kijelolték, vagy
pontatlan adatok késdbbi pontositasa soran kideriilt, hogy az é16hely nem talalhatdé meg a
teriieten), de ez a helyzet sem all fenn a Brettyd kapcsan. A Brettyo-beli tiltakozok
képviseloje és Varga Ildiko6 tovabb folytatta a kijelolés koriili vitat.

Kelemen Eszter inditvanyozta, hogy a férum hivatalos részét formalisan zarjak le, s a
kijelolés kapcsan zajld beszélgetést a témaban kdzvetlenil érintettek kotetlen eszmecsere
formajaban folytassik. Javasolta tovabba, hogy a résztvevék koziil barkinek barmilyen egyéb
kérdése maradt, azt személyesen a konzorcium tajgaitdl meg tudja kérdezni.
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22. sz. melléklet
Az érintett telepllések teleplilésszerkezeti terwei

A Natura 2000 lehatarolas elhelyezkedése Balatonféldvar telepilesszerkezeti tervén
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A Natura 2000 lehatarolas elhelyezkedése Balatonszarszd telepllésszerkezeti tervén
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A Natura 2000 lehatarolas elhelyezkedése Kéroshegy telepulésszerkezeti tervén
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A Natura 2000 lehatarolas elhelyezkedése Szantdd telepllésszerkezeti tervén
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A Natura 2000 lehatarolas elhelyezkedése Szélad telepllésszerkezeti tervén
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A Natura 2000 lehatarolas elhelyezkedése Zamardi telepllésszerkezeti tervén

Jelmagyarazat

D Natura 2000 terillet hatara

138



A fenntartasi terv véleményezése
Az eurdpai kdzosségi jelentéségii természetvédelmi re ndeltetésii teriiletekrol szolo 275/2004. kormanyre ndelet szerint érintett véle ményezok

23.

sz.melléklet

Kezelés Vélemé Vélemény | Véleményezés
Sor- | Eléirss/Tem \ 2000.Natura iegység Véleményez ny- _ o o Megbizévalegygztgtett allaspont é'_[vezetése n)(’)djg
s7am a 2000 ®erilet szerveret azonosi Kivonatos vélemény Terwezéi valasz (ha szlikséges) javasolt L.I’evel
D t F:forum
@:email
162. Dél balatoni berkek Dél-Dunantali n A, Natura—2000 —Natura 2000 terliletek | Nem igényel valaszt. L
Kornyezetvé delmiés fenntartasi  terveinek egyeztetése” targyban
Vizlgyi lgazgatoség érintett  terlileteken  nincsen  Igazgatasunk
kezelésében 1év6 vizfoly as.
1. Erdételepités | Dél-balatoni berkek KE2 Balatonfdldvar Jin A terv nem veszi figyelembe a a hataly os A javaslat a kovetkez6képp modosult: Kérdés: A fenntartasi terv a hataly os ? L
Onkormanyzata 165/2008.(V111.4), valamint a 79/2008.(1X.11.) "Balatonféldvar hatély os telepiilésszerkezeti | telepilésrendezésitervvel szemben az
Kt. hatarozattal médositott, 105/2005.(V1.23) tervében foglalt erddsitésen tl tovabbi erddsitést ellenezheti-e?
hatérozattal jdvahagy ott Telep ilésszerkezetiterv | erddsités nem tdmogathat6.”
eléirasait és a Halasto mellett két erdd ill.
erddsitésre kijelolt teriileten nem tamogatja az
erdsitést.
5. Altalanos Dél-balatoni berkek Dél-dunantali I Az érintett Natura2000-Natura 2000 teriileten Vélaszt nem igényel. L
Kornyezetvé delmiés nincs kezelésiikben 16v6 vizfoly as.
Vizlgyi lgazgat6sag
210. Dél-balatoni berkek Dél-dunantali 1 Megjegyezziik, hogy a 2009. évi XXXVILI. L
Kornyezetvédelmi, Torvény az 1996. évi LIV, tdrvényt 2009. VII.
természetvédelmi és 10-t61 hatalyon kiviil hely ezte.
Viziigyi Feliigyeléség
189. Dél-balatoni berkek MVH Somogy megyei | /1 A helyi gazdalkodék  szélesebb  kort L
Kirendeltsége tajékoztatdsa a programrél, nagy ban csékkentené
az ellendlldst és a korlatozasokkal szembeni
féelelmet. A falugazdaszok nagyobb mértéki
bevonasa a gazdalkoddk tajékoztatasdban ezen
sokat segithetne.
231. Dél-balatoni berkek Somogy Megyei 1 2009. évi XXXVIIL Erd6étorvény van hataly ban. L
Mez6gazdasagi
Szakigazgatasi Hivatal
Erdészeti Igazgatosag
232. Dél-balatoni berkek Somogy Megyei 2 Csak olyan elvarasok teljesithet6k, melyek | Nem igényel vélaszt. L
Mez 6gazdasagi tervezéséhez és végrehajtdséhoz az erdészeti
Szakigazgatasi Hivatal igazgatasnak a jogszabalyi felhatalmazasa
Erdészeti lgazgatosag megvan. A kezelési tervek erdére vonatkozo
elvarasai  a korzeti erddtervek eldirasain
keresztul realizalédnak.
233. Dél-balatoni berkek Somogy Megyei 3 A tervezet erdészeti vonatkozdsl részeinek Altalénos L
Mezo6gazdasagi nyelvezete szakszerfitlen, ezek megfogalmazasa maédositast /
Szakigazgatéasi Hivatal esetenként az erdészeti szakemberek széméra javitast
Erdészeti Igazgatosag nem egy értelmil, ami bizonytalansagot okoz. igényel
(folyamatba
n)
234. Dél-balatoni berkek Somogy Megyei 14 Az erddbe es6 NATURA 2000 Natura 2000 L
Mez6gazdasagi terliletekkel kap csolatban sziikséges
Szakigazgatasi Hivatal megjegyezniink, hogy ezek Kkijelolésébe nem
Erdészeti Igazgatdsag vontak be az erdészeti hatdésagot. A NATURA
2000-Natura 2000 helyrajzi szdmok hatéra tobb
esetben eltér az érintett erdGrészletek hataratol,
igy ezek egyértelmii és szabatos erdészeti
lehatarolasa nem biztositott.
235. Dél-Balatoni berkek Somogy Megyei /5 A kezelési terv 3.4.3. pontja alatt az MgSzH L
Mez6gazdasagi Erdészeti Igazgatdsagaval torténd egyeztetésre
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Kezelés _ Vélemény [ Véleményezés
. ) Vélemé o 114 X . pg.
Sor- | Eldiras/Tém Natura-2000-Natura Iegyseg Vélemé nyez 6 ny- . . . e x MegblzovalegygztgtettallaSpont aFvezetese n_mdj,a
. - . Kivonatos vélemény Terwezéi valasz (ha szlikséges) javasolt L:levél
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Szakigazgatéasi Hivatal hivatkozik az anyag. Ez vélhetéen nem veliink
Erdészeti Ilgazgatésag tortént, hiszen nekiink ez az els6 megkeresésiink.
236. Dél-Balatoni berkek Somogy Megyei 16 Altalanossagban a minta kezelési tervek erdére L
Mez6gazdasagi vonatkoz6 megallapitasairol és  eldirasair6l
Szakigazgatasi Hivatal nyilatkozni nem tudunk.
Erdészeti Igazgatésag
237. GY24,GY26, | Dél-Balatoni berkek KE8 Somogy Megyei 7 A kotelez6 elbirds megitélésiink szerint jogilag L
GY29, GY30, Mezogazdasagi aggaly osnak tlinik.
GY3l Szakigazgatéasi Hivatal Széamunkra elfogadhatok.
Erdészeti Igazgatosag
238. E25 Dél-balatoni berkek KE9 Somogy Megyei 8 A kotelez6 elbiras megitélésiink szerint jogilag L
Mez6gazdasagi aggaly osnak tiinik.
Szakigazgatasi Hivatal Erddtervezett erd6 vonatkozasaban tajidegen
Erdészeti lgazgatosag fafajokkal elegyes erd6k és iiltetvények
vonatkozasaban nem tilthatdo meg a nem 6shonos
fafajok iiltetése erdéfelujitasok soran.
239. E39 Dél-balatoni berkek KE9 Somogy Megyei 9 Ez a megfogalmazds igy nem egyértelmii, | Az erdészetieldirasok atfogalmazas alatt L
Mez6gazdasagi milyen idGszak alatt kell ezt a folyamatos | vannak.
Szakigazgatési termelést értelmezni?
Hivatal Erdészeti
lgazgatosag
240. E61,GY31 Dél-balatoni berkek KE9 Somogy Megyei /10 Ezek a korlatok igy elvileg végrehajthatdak, | Nem igényel vélaszt. L
Mez6gaz dasagi elfogadhatdak.
Szakigazgatasi
Hivatal Erdészeti
lgazgatosag
241. E49 Dél-balatoni berkek KE10 Somogy Megyei /11 Lezératlan mondat, nem tudni mi a vége. Az | Az égetést tordltiik. Az erdészeti eldirasok L
Mez 6gazdasagi erdGtervezett teriiletek esetében az erdStervben | atfogalmazés alatt vannak.
Szakigazgatasi eloirtak szerint keriilhet sor az allomany
Hivatal Erdészeti letermelésére. Itt sem egy értelmii, hogy ezeknek,
lgazgatoséag az allomanyoknak a letermelését miként kell
értelmezni. A véghasznalt é&lloméanyokbdl
kikeriil6 faanya égetésével nem értiink egyet.
242. E71 Dél-Balatoni berkek KE10 Somogy Megyei /12 Egyetérté vélemény. Nem igényel valaszt. L
Mez6gazdasagi
Szakigazgatasi
Hivatal Erdészeti
lgazgatosag
243. Dél-Balatoni berkek KE11 Somogy Megyei /13 Kotelez6 elbirast tenni megitélésiink szerint L
Mez6gazdasagi jogilag  aggalyosnak  tiinik.  Alapvetden
Szakigazgatasi megkérdbjelezhetd az ilyen faallomanytipusok
Hivatal Erdészeti NATURA 2000-be tortént kijeldlése.
lgazgatdsag E49 és KE10 kezelési egységnél leirtak itt is
érvényesek.
283. Dél-balatoni berkek KES3, Sz6lad Kozség 1 Sz6lad kozség dnkorméanyzata 7/2005. (VIIL.1.) | A telepitésiterv feltehetéen drasztikusan érinti L
KE8 polgarmestere szamu rendeletével elfogadott szabalyozési terv | az északipocok él6helyét ezért az nem
és helyi épitési szabalyzat a terliletet Ma-01 be | javasolt. Az illetékes NPI-gal valé egy ez tetés
nem épitheté mez6gazdasagi Gvezetbe sorolja. A | szikséges.
fenntartasi terv KE3 és KE8 egység elbirasai
szerint ¢ teriileten az erddsités valamint fas
legeld telepités nem tdmogathatd.
284. Dél-balatoni berkek Szélad Kozség 2 A fenntartasi terulet 043/9 hrsz-0 Kkilteruleti L

polgarmestere

ingatlanat tulajdonosa A&llattartasi célra vette
meg, mely teriilet miivelési aga az ingatlan-
nyilvantartas szerint rét. A teriiletet benétte a
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nadas. Kérdéstink az ingatlan-nyilvantartas
szerinti rét miivelési dgat vissza lehet-e allitani?
Amennyiben nem, tulajdonos csereingatlant kér.
285. Dél-balatoni berkek Sz6lad Kozség 3 A szomszédos szantd ingatlanok tulajdonosai L
polgarmestere folyamatosan feltorik és miivelik a fenntartasi
teriileten 1évé ingatlanokat kb. 10 m-es savban.
Hogyan tudjak ellendrizni a
szabalytalankodokat? Kérjik, a felszolitast,
illetve a birsagot ne a vétlen
ingatlantulajdonosok  kapjak, hanem a
szabdlytalankod6 gaz dak.
213. | Altalanos Dél-balatoni berkek, Dél-dunéntali 1 A tervek egyeztetési dokumentacidja cimi 3.4.3. L
Lajoskomaromi Regionalis pontjaiban felsoroljak, hogy milyen kérben
16szvolgyek, Tengelici Allamigazgatasi folytattak egyeztetést. A felsoroltak kozott egy
homokvidék Hivatal esetben sem tesznek emlitést az alapszabaly
szerint kornyezet-6s természetvédelmi célra
alakult tarsadalmi szervezetekrol.
214. | Altalanos Dél-balatoni berkek, Dél-dunantuli 2 Az egyeztetési folyamat mindharom terii letet L
Lajoskomaromi Regionalis érint6en 2009. februarjaban elkezdédott,
16szvdlgyek, Tengelici Allamigazgatasi ugyanakkor a hivatalunkhoz az egy eztetési
homokvidék Hivatal any agokat szeptember 2-an érkeztek azzal, hogy
azokat legkés6bb szeptember 21-ig
véleményezziik.
V42 Dél-Balatoni berkek KE2, BfNPI Javasoljak, hogy a nadaratasi szandékot 5 nappal | Ennek elvi akadalya nincs, de meg kell F
KE3 korébban kelljen bejelenteni az illetékes NPI- fontolni, hogy mind a 20 Natura2000-Natura
nak, a most szerepl6 48 ora helyett. 2000 teriileten célszerii-e ilyen formaban
valtoztatni az eléirason.
- Dél-Balatoni berkek - Balatonfdldvar és Mindkét telepilésen a rendezési tervben A jelenleg érvényes telep iilésrendezési F
Sz6lad On- erddsitési teriiletként jelo It teriiletet érint a tervben erdfsitésre tervezett teriileteken
korméanyzata N2000. Javasoljak, hogy e teriileteken a terv lehet6ség van erdfsitésre, ezen feliil
tegye lehetévé az erddsitést. ugy anakkor a terv nem tamogat tovabbi
erddsitést.
Alt. Dél-Balatoni berkek - Magantulajdonosok, Javasoljak, hogy azokat a magantulajdonban A konzorcium ebben a kérdéshen nem F
Zamardi On- 1év6 N2000 teriileteket az allam vaséarolja meg illetékes dontést hozni.
kormanyzata reélis &ron, és a NPI-ok vonjak 6ket természet-
védelmi kezelés ala.
Alt. Dél-Balatoni berkek - Falugazdéasz Az elbirasok bevezetése elStt az ingatlan Valds probléma, de ennek megoldésa tiimutat F
ny ilvantartast rendezni kell, kiilénben az a konzorcium megbizasan.
osztatlan k&z 6s tulajdonokon nem lehet érvényt
szerezniaz eléirdsoknak.
Alt. Dél-Balatoni berkek - Kéroshegy On- Keéri a konzorciumot, hogy olyan enyhe kezelési F
korményzata el6irasokat fogalmazzon meg, ami kénny en
betarthat6, mert a kompenzécio az eddigi
tapasztalatok szerint soha nem ellensuly ozza a
kies§ bevételeket.
Alt. Dél-Balatoni berkek - Dél-Balatoni Vizi A belvizvédelmi szivatyty Gtelepek hatalyos tize- F
Tarsulat melési engedély ét sziikséges volna feliilvizsgalni
és 6sszehangolnia N2000 fenntartési tervben
szerepl6 vizvisszatartasi elvekkel.
Alt. Dél-Balatoni berkek - Dél-Balatoni Vizi A kezelési egy ségeket szilkséges volna helyrajzi | Elvi akadalya nincsen, a helyrajzi szamokat F
Téarsulat széamos listara vetiteni. tartalmaz 6 térképfedvény birtokaban erre sor
Falugazdész fog keriiIni.
Alt. Dél-Balatoni berkek - MME Helyi Csoport A tervben nem jelenik meg elég hangsulyosan, F

hogy az intézkedésekre a Balaton ¢l6vild ganak
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megorzése érdekében van sziikség.
Alt. Dél-Balatoni berkek - MME Helyi Csoport A veszélyeztetd tény ez6ket nem részletezi F
megfeleld mélységben a terv.
Alt. Dél-Balatoni berkek - MME Helyi Csoport Fontos, egyes esetekben jelolé fajok hiany oznak F
a tervben szerepl6 felsorolasbol.
Alt. Dél-Balatoni berkek - Falugazdasz A tervet harmonizalni kell a Balaton-tv. F
eléirasaival
Alt. Dél-Balatoni berkek - Hegybiré Koroshegyen a Jozsef Attila utcaban az utca F

egy ik oldala nem épithetd be a N2000 kijelolés
miatt. Kérik a kijel6lés felulvizsgalatét.
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Abrak, tablazatok

1. szamu tablazat

Dél-balatoni berkek érintett helyrajzi szamai

Balatonféldvar 014, 015, 016, 017, 018, 019, 020, 021, 022, 023, 024, 025, 026, 027, 028/a, 028/b,
028/c, 028/d, 028/f, 028/g, 028/h, 028/, 028/k,

Balatonészéd 011/1a, 011/1b, 011/1c, 012/1, 012/2, 013, 014/1, 014/2, 014/5, 015, 016/1, 016/2,
016/3a, 016/3b, 017, 019/1, 019/2, 020/13, 020/14, 020/15, 020/16, 020/17, 020/18, 020/20, 020/21,
020/22, 020/23, 020/24, 020/25, 020/26, 020/27, 020/29, 020/30, 020/31, 020/32, 020/33, 020/34,
020/35, 020/36, 020/37, 020/38, 022/6, 022/7, 024/29, 024/30, 024/31,

Balatonszarsz6 077/3, 077/4, 077/5, 077/6, 081/1, 081/3, 081/4, 085/a, 085/b, 085/c, 085/d, 085/f,
085/g, 085/h, 085/j, 085/k, 085/, 085/m, 085/n, 087,

Kéréshegy 0217/1, 0217/2, 0217/3, 0217/4, 0217/5, 0217/6, 0217/7, 0217/8, 0217/9, 0217/10,
0217/11, 0217/12, 0217/13, 0217/14, 0217/15, 0220/1, 0220/2, 0220/3, 0220/4, 0220/5, 0220/6,
0220/7, 0220/8, 0220/9, 0220/10, 0220/11, 0220/12, 0220/13, 0220/14, 0220/15, 0220/16, 0220/17,
0220/18, 0220/19, 0220/20, 0220/21, 0220/22, 0220/23, 0220/24, 0220/25, 0220/26, 0220/27,
0220/28, 0220/29, 0220/30, 0220/31, 0220/32, 0220/33, 0220/34, 0220/35, 0220/36, 0220/37,
0220/38, 0220/39, 0220/40, 0220/41, 0220/42, 0220/43, 0220/44, 0220/45, 0220/46, 0220/47,
0220/48, 0220/49, 0220/50, 0220/51, 0220/52, 0220/53, 0220/54, 0220/55, 0220/56, 0220/57,
0220/58, 0220/59, 0220/60, 0220/61, 0220/62, 0220/63, 0220/64, 0220/65, 0220/66, 0220/67,
0220/68, 0220/69, 0220/70, 0220/71, 0220/72, 0220/73, 0220/74, 0220/75, 0220/76, 0220/77,
0220/78, 0220/79, 0220/80, 0220/81, 0220/82, 0220/83, 0220/84, 0220/85, 0220/86, 0220/87,
0220/88, 0220/89, 0220/90, 0220/91, 0220/92, 0220/93, 0220/94, 0220/95, 0220/96, 0220/97,
0220/98, 0220/99, 0220/100, 0220/101, 0220/102, 0220/103, 0220/104, 0220/105, 0220/1086,
0220/107, 0220/108, 0220/109, 0220/110, 0220/111, 0220/112, 0220/113, 0220/114, 0220/115,
0220/116, 0220/117, 0220/118, 0220/119, 0220/120, 0220/121, 0220/122, 0220/123, 0220/124,
0220/125, 0220/126, 0220/127, 0220/128, 0220/129, 0220/130, 0220/131, 0220/132, 0220/133,
0220/134, 0220/135, 0220/136, 0220/137, 0220/138, 0220/139, 0220/140, 0220/141, 0220/142,
0220/143, 0220/144, 0220/145, 0220/146, 0220/147, 0220/148, 0220/149, 0220/150, 0220/151,
0220/152, 0220/153, 0220/154, 0220/155, 0220/156, 0220/157, 0220/158, 0220/159, 0220/160,
0220/161, 0220/162, 0220/163, 0220/164, 0220/165, 0220/166, 0220/167, 0220/168, 0220/169,
0220/170, 0220/171, 0220/172, 0220/173, 0220/174, 0220/175, 0220/176, 0220/177, 0220/178,
0220/179, 0220/180, 0220/181, 0220/182, 0220/183, 0220/184, 0220/185, 0220/186, 0220/187,
0220/188, 0220/189, 0220/190, 0220/191, 0220/192, 0220/193, 0220/194, 0220/195, 0220/196,
0220/197, 0220/198, 0224/1, 0224/2, 0224/3, 0224/4, 0224/5, 0224/6, 0224/7, 0224/8, 0224/9,
0224/10, 0224/11, 0224/12, 0224/13, 0224/14, 0224/15, 0224/16, 0224/17, 0225, 0227, 0228/1,
0228/2, 0228/3, 0228/4, 0228/5, 0228/6, 0228/7, 0228/8, 0228/9, 0228/10, 0228/11, 0228/12,
0228/13, 0228/14, 0228/15, 0228/16, 0228/17, 0228/18, 0228/19, 0228/20, 0228/21, 0228/22,
0228/23, 0228/24, 0228/25, 0228/26, 0228/27, 0228/28, 0228/29, 0228/30, 0228/31, 0228/32,
0228/33, 0228/34, 0228/35, 0228/36, 0228/37, 0228/38, 0228/39, 0228/40, 0228/41, 0228/42,
0228/43, 0228/44, 0228/45, 0228/46, 0228/47, 0228/48, 0228/49, 0228/50, 0228/51, 0228/52,
0228/53, 0228/54, 0228/55, 0228/56, 0228/57, 0228/58, 0228/59, 0228/60, 0228/61, 0228/62,
0228/63, 0228/64, 0228/65, 0228/66, 0228/67, 0228/68, 0228/69, 0228/70, 0228/71, 0228/72,
0228/73, 0228/74, 0228/75, 0228/76, 0228/77, 0228/78, 0228/79, 0228/80, 0228/81, 0228/82,
0228/83, 0228/84, 0228/85, 0228/86, 0228/87, 0228/88, 0228/89, 0228/90, 0228/91, 0228/92,
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0228/93, 0228/94, 0228/95, 0228/96, 0228/97, 0228/98, 0228/99, 0228/100, 0228/101, 0228/102,
0228/103, 0228/104, 0228/105, 0228/106, 0228/107, 0228/108, 0228/109, 0228/110, 0228/111,
0228/112, 0228/113, 0228/114, 0228/115, 0228/116, 0228/117, 0228/118, 0228/119, 0228/120,
0228/121, 0228/122, 0228/123, 0228/124, 0228/125, 0228/126, 0228/127, 0228/128, 0228/129,
0228/130, 0228/131, 0228/132, 0228/133, 0228/134, 0228/135, 0228/136, 0228/137, 0228/138,
0228/139, 0228/140, 0228/141, 0228/142, 0228/143, 0228/144, 0228/145, 0228/146, 0228/147,
0228/148, 0228/149, 0228/150, 0228/151, 0228/152, 0228/153, 0228/154, 0228/155, 0228/156,
0228/157, 0228/158, 0228/159, 0228/160, 0228/161, 0228/162, 0228/163, 0228/164, 0228/165,
0228/166, 0228/167, 0228/168, 0228/169, 0228/170, 0228/171, 0228/172, 0228/173, 0228/174,
0228/175, 0228/176, 0228/177, 0228/178, 0228/179, 0228/180, 0228/181, 0228/182, 0228/183,
0228/184, 0228/185, 0228/186, 0228/187, 0228/188, 0228/189, 0228/190, 0228/191, 0228/192,
0228/193, 0228/194, 0228/195, 0228/196, 0228/197, 0228/198, 0228/199, 0228/200, 0228/201,
0228/202, 0228/203, 0228/204, 0228/205, 0231/3, 0231/13, 0231/14, 0232/3, 0232/4, 0232/5,

Szantdéd Nincs arendeletb en (1997-t6/ énalld)

Sz6lad 042, 043/5, 043/6, 043/9, 043/10, 043/11, 043/12, 043/13, 043/15, 043/16, 043/17, 043/18,
043/19, 043/20, 043/21, 043/22, 043/23, 043/24, 043/25, 043/26, 043/27,

Zaméardi 05, 06/1, 07, 08, 09, 010, 011/1, 011/2, 011/3, 011/4, 3571/3, 3571/4, 3571/5, 3571/6,
3571/7, 3571/8, 3571/9, 3571/20, 3571/21, 3571/26, 3571/27, 3571/28, 3571/29, 3571/31, 3571/32,
3571/33, 3571/34, 3571/35, 3571/36, 3571/37, 3571/38, 3571/39, 3571/40, 3571/41, 3571/42,
3571/43, 3571/44, 3571/47, 3571/48, 3571/49, 3571/50, 3571/51, 3571/53, 3571/54, 3571/55,
3571/56, 3571/57, 3571/58, 3571/59, 3571/60, 3571/61, 3571/62, 3571/63, 3571/64, 3571/65,
3571/66, 3571/67, 3571/68, 3571/69, 3571/70, 3571/71, 3572/1, 3572/2, 3573/5, 3573/6, 3573/7,
3573/8, 3573/9, 3573/10, 3573/11, 3573/12, 3573/13, 3573/14, 3573/15, 3573/16, 3573/17, 3573/18,
3573/19, 3573/20, 3573/21, 3573/22, 3573/23, 3573/24, 3573/25, 3573/26, 3573/27, 3573/28,
3573/29, 3573/30, 3573/31, 3573/32, 3573/33, 3573/34, 3573/35, 3573/36, 3573/37, 3573/38,
3573/39, 3573/40, 3573/41, 3573/42, 3573/43, 3573/44, 3573/45, 3573/46, 3573/47, 3573/48,
3573/49, 3573/50, 3573/51, 3573/52, 3573/53, 3573/54, 3573/55, 3573/56, 3573/57, 3573/58,
3573/59, 3573/60, 3573/61, 3573/62, 3573/63, 3573/64, 3573/65, 3573/66, 3573/67, 3573/68,
3573/69, 3573/70, 3573/71, 3573/72, 3573/73, 3573/74, 3573/75, 3573/76, 3573/77, 3573/78,
3573/79, 3573/80, 3573/81, 3573/82, 3573/83, 3573/84, 3573/85, 3573/86, 3573/87, 3573/88,
3573/89, 3573/90, 3573/91, 3573/92, 3573/93, 3573/94, 3573/95, 3573/96, 3573/97, 3573/98, 3574,
3627/1, 3627/2, 3636/16, 3636/18, 3636/21, 3636/22, 3636/24, 3636/25, 3636/26, 3636/27, 3636/28,
3636/29, 3636/30, 3636/31, 3636/32, 3636/33, 3636/34, 3636/35, 3636/36, 3636/37, 3656, 3658/3,
3658/4, 3658/5, 3658/6, 3658/7, 3658/8, 3658/9, 3658/10, 3658/11, 3658/12, 3658/13, 3658/14,
3658/15, 3658/16, 3658/17, 3658/18, 3658/19, 3658/20, 3658/21, 3658/22, 3658/23, 3658/24,
3658/25, 3658/26, 3658/27, 3658/28, 3658/29, 3658/30, 3658/31, 3658/32, 3658/33, 3658/34,
3658/35, 3658/36, 3658/37, 3658/38, 3658/39, 3658/40, 3658/41, 3658/42, 3658/43, 3658/44,
3658/45, 3658/46, 3658/47, 3658/48, 3658/49, 3658/50, 3658/51, 3658/52, 3658/53, 3658/54,
3658/55, 3658/56, 3658/57, 3658/58, 3658/59, 3658/60, 3658/61,

Digitalis melléklet

Natu+a 2000 | Natu+a 2000 Shp faljok Apr 30-i dokumentéciéban
Natura 2000 | Natura 2000 csatolando térképek szama
kod név

1. attekint6 térkép ortofoton
2. natura él6helyek

3. A-NER él6helyek

4. kezelési szemponthol
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kiemelt ndvényfaj

kezelési szempontbdl
kiemelt allatfajok

kezelési eldirasok

HUDD20041

Dél-balatoni
berkek

éeledhely shp fajl (attr. tabla
oszlopai G V EG, Natura2000
Natura 2000 , kezelés),

allatfaj és névényfaj shp.

1.2.3.4.5.6.
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IV. NATURA 2000 Natura 2000 FOGALOMTAR

Agrér-erdészeti rendszer®: az Europai Mezé gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl nytjtandd
vidékfejlsztési thimogatasrol sz016, 2005. szeptember 20-i 1698/2005/EK tanécsi rendelet 44.
cikkének (2) bekezdésében részletezett foldhasznalat ( a labjegyzetben hivatkozott hazai
jogszabaly alapjan fas legelok létesitése szanto, gyep miivelési 4gon)

ANER: Altalanos Nemzeti Elhely-osztalyozasi rendszer
Erddsités *: erdbtelepités és erdd felujitas
Erddtelepités®: erdei fadllomany korabban mas miivelési 4gu ingatlanon valo telepitése

Elohelyvédelmi irdnyelv — A Tanacs 1992. majus 21-i 92/43/EGK iranyelve a természetes
¢lohelyek, illetve vadonélé novény- és allatvilag védelmérol

Fasitas *: a kiilteriileten talalhaté fa, fasor, facsoport és fis legeld

a) fasornak kell tekinteni a miniszter altal rendeletben meghatarozott faju, egy sorban Iévé fak
Osszességét, ahol a fak tOtavolsiga nem nagyobb a fak id6s kordban varhaté korona
atmérdjének a kétszeresénél;

b) facsoportnak kell tekinteni a miniszter altal rendeletben meghatarozott faju fak id6s korara
varhat6 korona vetlikte ltal legaldbb hatvan szazalékban fedett, ezerdtszaz négyzetméternél
kisebb foldtertiletet;

c) fas legelonek ke 1l tekinteni az olyan legelteriiletet, amely a miniszter altalrendeletben
meghatarozott faju fak id6s korara varhatd korona vetiilete altal egyenletes elosztasban
legalabb harminc szzalékban fedett

Fenntartasi terv': A Natura—2000-Natura 2000 teriikten talalhato koZsségi jelentdségii és a
kimelt kozosségi jelentdségii fajok, illtetve éléhelytipusok kedvezd természetvédelmi
helyzetének megdrzEsét, fenntartasat, valamint helyredllitasat szolgaléd intézkedéseket magaba
foglalo terv

Iranyelv - A k6zosségi joganyag egyik gyakran alkalmazott tipusa, amely els6dlegesen csak a
célt vagy célokat fogalmazza meg. A tagallamoknak az iranyeIvben rogzitett célokat el kell
érnilik, de a nemzeti jog alapjan meghozott intézkedésekkel 6k maguk valaszthatjdk meg a
megval6sitds mddjat és eszkd zeit.

Kiemelt kdzosségi jelentdéségli faj - Az eurdpai kdzosségi jelentdségli természetvédelmi
rendeltetésti teriiletekrdl sz6lo 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet 2. B) és a 3. B) szdmu
mellékletben meghatarozott azon fajok, amelyek kdzOsségi szemponthdl veszélyeztetettek,
sériilékenyek, ritkak, illetSleg bennsziilottek, és amelyek meglrzéséért a Kozosség kiemelt
felelosséggel tartozik. Az él6helyvédelmi irdnyelv I1. mellékletében ezek a fajok *-gal vannak
megjeldlve.

3 Az Eurépai Mezb6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol az agrar-erdészeti rendszerek mezdgazdasagi
foldteriileteken torténd elsd létrehozasdhoz nyljtandd tamgatas igénybevételének részletes szabalyiardl
sz616 46/2009.(1V. 16.) FVM rendelet alapjan

4 az erdérél és az erdd védelmérsl szo16 1996, éviLIV. Térvény
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Kiemelt kozosségi jelentdségli é16helytipusok: ! a 4. B) szam( mellékletben meghatarozott
azon kozosségi €l6helytipusok, amelyeket kozosségi szinten eltlinés veszélye fenyeget, és
amelyek megdrzéséért a Kozosség kiilonleges feleldsséggel tartozik;

Kiemelt jelentésé gii természetme gérzési teriilet™: olyan ko zosségi jelentésé gl teriilet, amelyen
legalabb egy kiemelt kdzosségi jelentdségii faj allomanya, élohelye vagy legalabb egy kiemelt
kozosségi jelentéségli élohelytipus talalhatd, az Eurdpai Unidé jogi aktusaval tortént
jovahagyast kovetden az él6helyvédelmi iranyelv 4. cikke (4) bekezdésének megfeleld
természetvédelmi célkitiizés meghatarozisaval jogszabalyban kihirdetésre kerlt, és amelyre a
kiemelt jelentdségii kdzosségi fajok, illetve kiemelt jelentségli kozosségi él6helytipusok
természetvédelmi helyzetének helyreéllitasa, illetve fenntartdsa érdekében az e rendelet
szerinti természetvéde lmi el6irasok alkalmazandok;

Kozosségi jelentéségii élbhelytipusok’: a 4. A) szami mellékletben meghatarozott azon
kozosségi élohelytipusok, amelyeket kdzosségi szinten az eltiinés veszélye fenyeget, vagy
elterjedési teriiletik zsugorodasa, illetéleg eredendben korlatozott elterjedésik kovetkeztében
kis teriileten lelhetok fel;

Kozosségi jelentségti faj — Az eurdpai kozosségi jelentdségili természetvédelmi rendeltetésti
teriiletekré1 sz616 275/2004. (X.8.) Korm. rendelet 2. A) és a 3. A) szami mellékletben, illetve
az ¢él6helyvédelmi irAnyelv 11. mellékletében felsorolt ndvény- és &llatfajok, amelyek
kozosségi szempontbol veszélyeztetettek, sériilékenyek, ritkdk, illetéleg bennszilottek,
megbrzésiikhd z kiilonleges természetme gbrzési teriiletek kijelolése sziiksé ges

Kiilbnleges madarvédelmi teriilet': az 5. melléklet szerinti, olyan kdzosségi szempontbdl
jelentés természeti értékekkel rendelkez6 teriilet, amelyen az 1. A) szam mellékletben
meghatarozott kozosségi jelentdségli madarfaj, valamint az 1. B) szamu mellékletben
meghatarozott vonulé madarfaj jelentds &llomanya, illetve él8helye talalhatd, kiilonds
tekintettel a nemzetkd zi jelentdségli és egyéb vizes é16helyekre;

Kiilbnleges természetmegbrzési teriikt': olyan kozosségi jelentdségli teriilet, amelyen
kodsségi jelentdségii faj jelentds allomanya, ¢€ldhelye vagy kozosségi jelentOségi
él6helytipus talalhaté, az Eur6pai Unid jogi aktusdval tortént jovahagyast kovetden a
természetes €l0helyek, valamint a vadon €I novény- és allatvilag védelmérdl szo1o, 1992.
majus 21-i92/43/EGK tanacsi iranyelv (a tovabbiakban: él6helyvédelmi iranyelv) 4. cikke (4)
bekezdésének megfeleld természetvédelmi célkitlizAs meghatarozasaval jogszabalyban
kihirdetésre keriilt, és amelyre a kijelolés alapjaul szolgaldo kdzosségi jelentdségl fajok vagy
kozosségi jelentdségii élohelytipusok természetvédelmi helyzetének helyreallitasa, illetve
fenntartasa érdekében az e rendelet szerinti természetvédelmi eléirasok alkalmazandok;

KUVET: Magyarorszag kilteriileti vektoros digitalis ingatlan nyilvantartasi térkép.

Madéarvédelmi irdnyelv — A Tandcs 1979. &prilis 2-i 79/409/EGK iranyelve a vadon é16
madarak védelmérol.

MEPAR *: mez6gazdasagi parcella azonosité rendszer: a mezigazdasagi és vidékfejlesztési
tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolddd eljaras egyes kérdéseirl és az ezzel
Osszefliggd torvénymodositasokrol szold 2003. évi LXXIII. Torvény 3.§ d) pontjdban és a
115/2003.(X1.13.) FVM rendeletben szabalyozott azonosit6 rendszer
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Fizikaiblokk °: a foldfelszinnek az e jogszabaly rendelkezései alapjan lehatérolt része.

Mez6 gazdasagi parcella®: egy vagy tobb szomszédos tablabol allé 6sszefliged foldteriilet,
amelyen egy ndvénycsoportot termeszt egy foldhasznalé

tabla®: a mez6gazdasagi parcellan beliili, azonos hasznositasi iranyn 6sszefiiggé foldteriilet,
amelyen egy foldhasznéld egy ndévényfajt termeszt, beleértve a takarmanykeverékeket és a
vegyes gyimolcsosoket is

Natura—2000—Natura 2000 héldzat: Az Eurdpai Unié él6helyvédelmi és madarvédelmi
iranyelvei alapjan, az iranyelvek mellékletein szereplé novény- és allatfajok, valamint
éldhelytipusokra kijelolt teriiletek (6kologiai) halozata. A Natura—2000-Natura 2000 fantazia
név, amely tobbek kdzt 3 féle terllet tipust is takarhat lasd. a Natura-2000-Natura 2000 tertilet
magyarazatanal.

Natura2000-Natura 2000 teriikt: A Natura-2000-Natura 2000 halozat részét képezd, konkrét
teriletek. Az egyes teriletek egyedi kdédszammal (pl. HUBN20067) és névvel (pl.
Szilvasvaradi Aszald és Szilvas-patak mente) rendelkeznek. Az egyes terileteket bizonyos
faj/fajok és/vagy élohelytipusok megérzése érdekében jelolték ki A Natura-2000-Natura 2000
teriletnek 3 tipusat kilonboztetjik meg: kildnleges természet-megbrzési teriilet, kiemelt
jelentdségii természet-megbrzési teriilet és kiilonleges madarvédelmi teriilet. ..

Sa Mez6gazdasagi Parcella Azonosité Rendszerr6l sz616 115/2003. (XI. 13.) FVM rendelet alapjéan

— % AzFEurdpai Mez8gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol nyujtott agrarkornyezetgazdalkodasi tamogatasok
igénybevételének részletes feltételeirdl szolo 61/2009. (V. 14.) FVM rendelet
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